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Rakennepoliittisen ohjelman jatkovalmistelu: 2.1b Ymparistén kannalta haitalliset tuet

Rakennepoliittisen ohjelman mukaan " Toteutetaan ymparistolle haitallisten tukien kohdentamista uudestaan tukien tavoitteleman yhteiskunnallisen paa-
madaran saavuttamiseksi kestavaa talouskasvua lisaavalla ja ymparistéhaittoja vahentavalla tavalla. (VM, YM, TEM, MMM, LVM)”. Jos verotulojen kerty-
ma ei kehity odotetusti eik& valtion velkasuhde ole taittumassa vuoteen 2015 mennessa, hallitus tekee osana sopeutustoimia uusia veroratkaisuja ja karsii elin-
keinotukia seké& tehostaa harmaan talouden vastaisia toimia niin, ettd verotulot kasvavat. Mahdolliset elinkeinotukien vahennykset toteutetaan ja ajoitetaan siten,
ettd ne eivat haittaa yritystoiminnan investointeja ja elpymistd. Kokonaisuuden on vahvistettava kasvua, tyollisyytta ja verotuksen oikeudenmukaisuutta.

Esityksen subtanssiydin:

Useat erityisesti fossiilisiin polttoaineisiin liittyvat tuet kannustavat kasvattamaan tuotantoa ja lisdédmaan ymparistorasitusta. Samalla ne hidastavat rakenne-
muutosta. Tallaisia tukia ovat mm. veroleikkurit, alennettu sahkdverokanta, polttoaineiden alennetut verokannat, kilometrikorvaukset ja tyématkavahennykset.
Rakennepoliittisena toimenpiteend VM esittdd ympariston kannalta haitallisten energia- ja lilkennetukien vahentamistéa kehyskaudella 2015-2018. Laki-
ym. tekniset muutokset voidaan tehdd vuoden 2014 aikana. Valtiovarainministerién ehdotukset:

e Energiaintensiivisen teollisuuden tukikokonaisuus (veroleikkuri ja sahkdverokanta 11): Palautetaan kokonaistuki vuoden 2011 tasolle. Poistetaan alem-
pi sdhkoverokanta kaivosteollisuudelta.

Turpeen alempi verokanta: Ei uusia veronkorotuksia, arvioidaan kokonaistilanne kehysriihen yhteydessa 3/2014.

Dieselpolttoaineen normia alempi verokanta: Alennetaan verotukea 10 % eli 3 senttié/litra.

Maatalouden energiaveronpalautus: Poistetaan vuonna 2015, ei maksatuksia vuonna 2016.

Ty6matkavahennys: Pienennetéadn 10 % vuonna 2015, alennetaan asteittain kunnes tuki puolittunut nykytasosta.

Taksien autoverohuojennus: Poistetaan verotuki vuonna 2015. Edellyttaa siirtymajarjestelyja.

e Muuttotavarana tuotujen autojen veroton maahantuonti: Poistetaan verotuki vuonna 2015. Edellyttaa siirtymajarjestelyja.

Alustavat toimenpidelinjaukset ja niiden vaikutukset on esitetty lopputuotteessa eli Taulukossa 1.

Arvio esityksen taloudellisista vaikutuksista:

Véahennettavét tuet ovat padosin verotukia, joiden pienentdminen lisdisi verotuloja. Osa tuista on budjetoitu veronpalautuksina menoiksi eli niiden leikkaaminen
vahentéisi maararahatarvetta. Tyoryhmén tarkastelemien verotukien yhteismaara on 1,9 miljardia euroa, joiden vahentdminen 400 miljoonalla eurolla pienentai-
si kestdvyysvajetta 0,2 prosenttiyksikkoa suhteessa bruttokansantuotteeseen. Kyseessa on tekninen arvio, jossa ei ole huomioitu kayttaytymis- ja dynaamisia
vaikutuksia ja jossa verotulojen oletetaan kasvavan poistettujen verotukien verran.

Jos em. poistettavat verotuet suunnataan uudelleen, kestévyysvajevaikutus jaa alhaisemmaksi. Jos ympériston kannalta haitallisia verotukia vahennetéan 400
miljoonalla eurolla ja samanaikaisesti muita tukia lisdtdan 200 miljoonalla eurolla, kestavyysvaje pienenisi 0,1 prosenttiyksikkda suhteessa bruttokansantuottee-
seen. Arvioissa ei ole otettu huomioon kayttaytymis- ja dynaamisia vaikutuksia ja verotulojen oletetaan kasvavan poistettujen verotukien verran.



Lopputuote: Taulukko 1. Ympaéristén kannalta haitallisia tukia® koskevat toimenpide-ehdotukset
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Arvioitu vaikutus,

, 2011 2012 2013 2014 milj. €/vuosi
Luokka®/
mom. Tuki milj. € milj. € milj. € milj. € Kommentit/tuen perustelu Muutosehdotus min. max
C Energiaintensiivisen teollisuuden veroleikkuri ja teollisuuden ja kasvihuoneiden alempi sahkdverokanta (veroluokka 1) muodostavat kokonai-
28.91.41 suuden. Naita tukia tulee siis tarkastella yhdessa. Kilpailukyvyn turvaamiseksi esim. veroleikkurin pienentdminen johtaisi alemman sahkovero-
11.08.07 kannan kautta saadun tuen kasvattamiseen. Selvitettavat vaihtoehdot (a) ja (b). Kokonais- ja yhteisvaikutukset selvitettava.
Koskee paastokauppasektoria, jolle ei Pohdittavana/selvitettavana.
c Energiaintensiivisen teolli- ole haluttu uusia rasitteita. Leikurista  a) Palautetaan kokonaistuki (leikkuri 125 125
28.91.41 suuden veroleikkuri 118 71 200 205 sahko 80 % tuesta, fossiiliset polttoai- + veroluokka Il —tuki) vuoden @ @
R neet 20 %. Yritykset hyétyvat leikkurin 2011 tasolle (eli nykyista raamiso-
lisdksi alemmasta sahkdverokannasta. pimusta edeltaneelle tasolle)
c Teollisuuden ja kasvihuo- Kohdistetaan yksinomaan p&asto- 75 75
11.08.07 neiden alempi sdhkévero- 400 370 376 465 kauppasektorille, jolle ei haluta paal- Sama kuin ylla (a). @ @
T kanta (veroluokka II) lekkaisia rasitteita.
C Kaivosteollisuuden vero- Kiziirli\; g?gltlésnu?uskgLoé?vpoﬁgztogfﬁgﬂa b) Poistetaan kaivosteollisuuden .15 15
28.91.41 leikkuri ja alempi séahkéve- iz 15 15 15 PIrssd, joten tuke: perustet alempi sahkdverokanta; saastd 15
paallekkaisella ohjauksella. Tuki sisal- o (b) (b)
11.08.07 rokanta (veroluokka II) e milj. euroa.
tyy edell& mainittuihin.
Turve on tullut asteittain verotuksen
piiriin. Nykypaatoksin turpeen vero
nousee myds vuonna 2015. Kivihiilen
alhaisesta hinnasta johtuen, turve kor- _. . o
R, . Ei uusia veronkorotuksia, pidetdan
vautuu kivihiilella. Verotuen poisto L ETE T N
C/D Turpeen alempi verokanta lopettaisi turpeen kayton, mika lisaisi Kiinni jo padtetysta I_<o_rotuksesta_1 vuo-
120 112 94 88 . AR ! N delle 2015. Kokonaistilanne arvioitava 0 0
11.08.07 kivihiilen kaytt6a ja johtaa metséhak- - N
e . " kehysriihen yhteydessé 3/2014.
keen kayton voimakkaaseen véhene-
miseen. Kehitys vaarantaisi Suomen
uusiutuvan energian tavoitteen saavut-
tamisen. Alueelliset ja omavaraisuus-
nékokohdat.

! Ympariston kannalta haitallisten tukien kartoituksen yhteydessa kaytiin lapi yli 400 tukea, joista noin 50 tuen ymparistévaikutuksia arvioitiin yksityiskohtaisemmin. Tuet jaoteltiin ympéristo-

rasituksen nakdkulmasta punaisiin ja keltaisiin tukiin.

2 Toimenpiteet on jaettu viiteen luokkaan niiden kasittely- ja toimeenpanoaikataulun mukaisesti. Luokkien selitteet: A: Hallituksen esitys on annettu eduskunnalle tai toimenpide on muutoin

toimeenpantu. B: Hallitus paattaa toimenpiteen sisallosta 11/2013. C: Hallitus antaa toimenpiteen jatkovalmistelua ohjaavan linjauksen 11/2013 ja valmistautuu p&attdmaan toimenpiteen sisél-
16std 3/2014. D: Hallitus antaa toimenpiteen jatkovalmistelua ohjaavan linjauksen 11/2013, mutta toimenpiteen sisallostd paattdminen jaa seuraaviin hallitusneuvotteluihin. E: Ei edellyta halli-
tuksen kasittelya 11/2013. Valmistelua jatketaan aiempien linjausten mukaisesti.
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Arvioitu vaikutus,

2011 2012 2013 2014 milj. €/vuosi
mom. Tuki milj. € milj. € milj. € milj. € Kommentit/tuen perustelu Muutosehdotus min. max
B Dieselpolttoaineen normia Kohdistuu yksinomaan kuljetussekto- Pohd|ttavana/seIV|t%ttav_ana. IR
11.08.07 alempi verokanta (josta riin ja hyotyliikenteeseen. Tuen alen- T ot vero_tukea 0yl © e
s » s . 635 478 498 507 . e S X tidg/litra. Lakimuutokset vuonna 2014. -50 -50
ja vahennetty henkildautojen taminen lisdnnee vaatimuksia uusista  _. . o
. : i e Ei saa johtaa uusiin veronpalau-
11.10.07 kayttbvoimaverosanktio) veronpalautuksista hyotyliikenteelle. . -
tusjarjestelmiin.
Paatokset maatalouden energiaveron
B/C Maatalouden energiave- palautuksen tehty jo aiemmin mutta Ehdotetaan poistettavaksi vuonna
289141 'ON palautus 48 44 50 50 toimeenpanoa lykatty. Nykypaatoksin 2015, siis ei maksatuksia 2016. -30 -30
R palautus on 30 milj. euroa vuonna
2015.
TUJA-malli. Matkakuluvahennys pie-
nentaa verotettavaa tuloa seka vero-  Pohdittavana/selvitettavéna. Tyo-
astetta. Vahennyksesta saatava hyoty matkavahennyksen uudistamismalle-
c Tysmatkavahennys (net- riippuu henkildn rajaveroasteesta. Jos ja selvitetddn (mm. SYKE), maaseu-
yon y 613 613 630 655 yksityisautoilua tukevista vahennyk-  tualueiden erityispiirteet huomioiden. -50 -225
11.01.01 tovaikutus) AN s . N . e
sista vahennetaan joukkoliikennetta Pienennetaan tukea 10 % vuonna
tukevat vahennykset, nettovaikutus 2015, alennetaan asteittain kunnes
pienenee noin 200 milj. eurolla (VTV  tuki puolittunut nykytasosta
2011).
. . . . e eae Ehdotetaan poistettavaksi. Edellyttéda
B/C Taksien autoverohuojen- 27 31 32 32 Taksien verotuelle ei ole ympéristtpe- siirtymajarjestelyja. Ei saa heikentaa .32 .32
nus, L 1482/1994, 28 rustetta. L2 ) ; )
erityisryhmien kuljetuksia.
Muuttotavarana tuotujen . . : . o
B/C autojen veroton maahan- 17 17 14 14 Muuttot.avarana t"uptu_Jen autojen vero- Ehdotg?g@p pmstgttavak&. Edellyttaa 14 14
11.10.03 tuonti tuelle ei ole ympaéristoperustetta siirtymajarjestelyja.
Yhteenséa 1993 1751 1909 2031 -391 -566
vuosimuutos, % -12,1 9,0 6,4
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Ministerididen esittamat varaumat:

e Substanssiydin: YM: Ympdriston kannalta haitallisia tukia tulee vahentda merkittavasti. YM pitaa tarkednd, ettd asiassa edetdan laaja-
alaisesti.

e Energiaintensiivisen teollisuuden tukikokonaisuus (veroleikkuri ja sdhkdverokanta 11): TEM: Tukikokonaisuuden uudistamista voi
pohtia, mutta perusteollisuudelle (mets&, metalli, kemia) ei saa aiheuttaa Kiristysta/lisékustannuksia.

e Turpeen alempi verokanta: TEM, MMM: Paine alentaa turpeen veroa, ei korottaa. Kivihiili on halpaa ja syrjayttaa turvetta jo nyt. Vero-
tuen poisto lopettaisi turpeen kayton, lisdisi kivihiiltd ja johtaisi metsdhakkeen kdyton voimakkaaseen vahenemiseen. Kehitys vaarantaisi
Suomen uusiutuvan energian tavoitteen saavuttamisen.

e Dieselpolttoaineen normia alempi verokanta: LVM. Nykyinen verokanta esitetdan sailytettavéksi, jotta valtetddn joukkoliikenteen ja ta-
varaliikenteen kuljetuskustannusten nousu ja kielteiset vaikutukset suomalaisen elinkeinoelaman kilpailukykyyn.

e Maatalouden energiaveronpalautus: MMM: MMM ehdottaa jarjestelmaa sailytettavéksi. Palautuksen avulla on voitu alentaa maatalou-
den kustannuksia tasapuolisesti koko maassa.

e Taksien autoverohuojennus: LVM: Verohuojennus esitetdan sailytettavaksi, koska tuella on suora kustannusvaikutus erityisryhmien kul-
jetuksiin seka valillinen vaikutus Suomen autokannan uusiutumiseen.



14.11.2013
luonnos

LIITEMUISTIO
Tausta

Ympariston kannalta haitallisista tuista aiheutuu pahimmassa tapauksessa
yhteiskunnalle kaksinkertainen kustannus: ensin kaytetdan julkisia varoja
ympdriston kannalta haitallisen toiminnan tukemiseen, minka jalkeen korva-
taan tuetun toiminnan aiheuttamat haitat.

Ympériston kannalta haitallisten tukien vahentdminen alentaisi paastoja ja
muita ympdristovaikutuksia. Samalla se pienentéisi veronmaksajien taakkaa
ja valtion budjettiin kohdistuvia paineita. Tukien vahentdminen voisi myos
tehostaa markkinoiden toimintaa ja luoda paremmat edellytykset kehityksel-
le ja kilpailulle. Ympériston kannalta haitallisten tukien poistamisella voisi
joissakin tapauksissa olla my6s positiivinen sosiaalinen vaikutus. Toisaalta
joidenkin tukien véhentdminen saattaisi siirt4é tuotantoa ja toimintaa — ja
sen myota ymparistokuormitusta — Suomen rajojen ulkopuolelle.

Ymparistolle haitallisilla tuilla voi olla my6s positiivisia vaikutuksia mui-
den politiikkatavoitteiden kannalta (esim. ruuantuotanto, huoltovarmuus,
uusiutuvien energialdhteiden kayton edistdmisen, aluetalous). Ennen kuin
paatetddn tukien poistamisesta tai vdhentamisesta, tulisi vaikutuksia tarkas-
tella laajemmasta ndkékulmasta.

Ympariston kannalta haitalliset tuet on nyt kartoitettu Suomessa ensimmais-
t4 kertaa®. Kartoituksessa kaytiin lapi nykyiset tukijarjestelmét ja pyrittiin
tunnistamaan niiden ympaéristovaikutukset. Tarkasteltavia tukia oli yli 400,
joista noin 50 arvioitiin yksityiskohtaisesti. Kartoituksessa oli mukana kaik-

¥ Valtiovarainministerio (2013), Julkisen talouden kestavyys ja rakenneuudistukset, Talo-
uspolitiikan strategia 2013; Hyyrynen M. (2013), Ympériston kannalta haitalliset tuet,
Y mpéristoministerion raportteja 13/2013.
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Ki tuet jotka lisadvat tuotantoa ja siten kasvattavat ymparistérasitusta. Mu-
kana oli myo6s esimerkiksi EU-tuet, joiden muuttamisesta ei Suomi voi yk-
sin paattaa, seké yhteiskunnallisesti merkittavat tuet, joiden ympéristovaiku-
tukset voivat olla epésuoria.

Tarkastelun padpaino oli verotuissa ja budjettituissa, joiden tiedot olivat
vuosilta 2009 — 2012. Paaasiallisina lahteind kéytettiin valtion taloudellisen
tutkimuskeskuksen verotukiselvityksid, valtion talousarvioita sekd ministe-
rididen ja Suomen ymparistokeskuksen asiantuntijapanosta.

Kartoituksen perusteella Suomessa on 13 ympaéristorasitusta lisdavaa ”pu-
naista” tukea ja 12 mahdollisesti ympéristOrasitusta lisdavaa “keltaista” tu-
kea. Ymparistorasitusta lisadvia tukia on lahinna liikenne-, energia-, maata-
lous- ja asumissektoreilla. Yhteensé ndité tukia arvioidaan olevan vuosittain
ldhes 4,5 miljardia euroa. Eli suunnilleen saman verran kuin kaytetaan yh-
teiskunnan varoja lapsilisiin, paivakoteihin ja muihin perheille tarjottaviin
palveluihin ja etuuksiin.

Eniten ympariston kannalta haitallisia tukia on liikennesektorilla, jota tue-
taan vuosittain lahes parilla miljardilla eurolla. Energiasektorin tukien arvi-
oidaan olevan noin 800 miljoonaa euroa, maataloustukien yli miljardi euroa
ja asuntolainojen korkovahennyksen noin 540 miljoonaa euroa vuodessa.
Tuotantoa ja sitd kautta ympéristorasitusta lisddviad ”punaisia” tukia arvioi-
daan olevan noin 2,7 miljardia euroa ja "keltaisia” eli mahdollisesti ympa-
ristérasitusta lisdavia tukia lahes 1,8 miljardia euroa.

Rakennepoliittisen ohjelman jatkovalmistelu pohjautuu ympaériston kannalta
haitallisia tukia koskeviin aiempiin selvityksiin. Tarkastelun painopiste on
ollut verotuissa, koska Suomessa ei juuri ole ympériston kannalta haitallisia
suoria tukia.



Valtiovarainministerion esityksessa tarkasteltavien ympériston kannalta
haitallisten tukien yhteismaara on 1,9 miljardia euroa vuonna 2013. Tuet
laskivat 12,1 % vuodesta 2011 vuoteen 2012, minka jélkeen ne ovat lahte-
neet taas kasvuun. Tukien ennustetaan kasvavan 9 % vuodesta 2012 vuoteen
2013 ja 6,4 % vuodesta 2013 vuoteen 2014. Tukien kasvu ei johdu tuotan-
non ym. volyymista, vaan hallituksen tukipolitiikasta.

Ministerididen varaumien perustelut

Tyo- ja elinkeinoministerién varauman perustelut:
Energiaintensiivisen teollisuuden veroleikkuri ja teollisuuden ja kasvi-
huoneiden alempi séhkoverokanta (veroluokka I1): Tuki kokonaisuuden
uudistamista voi pohtia, mutta uudistuksesta ei saa aiheutua Kiristys-
té/lisdkustannuksia perusteollisuudelle (metsé, metalli, kemia).

Turpeen alempi verokanta (TEM, MMM): Turve on tullut asteittain vero-
tuksen piiriin. Nykypaatokset johtavat jo liian suuriin veronkorotuksiin.
Paine alentaa turpeen veroa, ei korottaa sitd. Kivihiilen alhaisesta hinnasta
johtuen, turve korvautuu kivihiilell4. Verotuen poisto lopettaisi turpeen kay-
ton, mika lisdisi Kivihiilen ké&ytt6a ja johtaa metsdhakkeen kaytdn voimak-
kaaseen véhenemiseen. Kehitys vaarantaisi Suomen uusiutuvan energian
tavoitteen saavuttamisen.

Maa- ja metsatalousministerion varauman perustelut:

Maatalouden energiaveron palautus: MMM ei pid& perusteltuna valtiova-
rainministerion esitysta maatalouden energiaveron palautuksesta luopumi-
sesta. Jarjestelmastd sovittiin osana maatalouden vuoden 2004 tulopoliittista
ratkaisua. Palautus on ollut kdytdssa alkuvuodesta 2005 lahtien ja sen avulla
on voitu alentaa maatalouden kustannuksia tasapuolisesti koko maassa.
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Hallitusohjelman mukaisesti palautusjarjestelmad muutetaan 1.1.2014 alka-
en siten, ettd energiaverotuksen ilmastonmuutoksen torjuntaan liittyva ym-
paristdohjaus ulottuu jatkossa myos maataloussektoriin (CO,-paastot). Kun
tdm& muutos on toteutettu, maatalouden energiaveropalautus on saatettu
samalle viivalle muiden energiatoimenpiteiden ja energiapolitiikan linjaus-
ten kanssa, eikd palautuksen poistoa voida perustella jarjestelmén haitalli-
suudella ympéristolle. Veronpalautusten kohdistuessa verotuksen energiasi-
saltoon on jarjestelmé& kaytettyjen energialajien suhteen niin neutraali kuin
nykyisessa tilanteessa on mahdollista. Muutoksen seurauksena maatalouden
energiaverotuen méaara alenee nykytasolta noin 18 milj. eurolla vuodessa
(HE53/2011).

Veronpalautusjarjestelman olemassaolon aikana maatalous- ja puutarhasek-
tori on jatkuvasti lisdnnyt uusiutuvien energialédhteiden kayttod. Nykyisin
maataloussektorilla kaytettavasta energiasta jo 41 % tuotetaan puu- ja pel-
toenergialla (Tike 2010). Maataloussektori on siis jo nyt ylittdnyt vuodelle
2020 asetetun kansallisen tavoitteen uusiutuvan energian 38 % osuudesta
energian tuotannossa. Lisaksi MMM on yhdessd maa- ja puutarhatalouden
valtakunnallisten tuottajajérjestdjen kanssa pyrkinyt lisédméaan tuotannon
energiatehokkuutta ja uusiutuvien energialdhteiden kaytté4 mm. Maatilojen
energiaohjelmalla, johon tilat voivat liittyd vapaaehtoisesti ja sitoutua ener-
giatehokkaiden toimintatapojen kayttoon.

Liikenne- ja viestintdministerion varauman perustelut:
Dieselpolttoaineen normia alempi verokanta: Nykyinen verokanta esite-
taan séilytettavaksi, jotta valtetddn joukkoliikenteen ja tavaraliikenteen kul-
jetuskustannusten nousu ja kielteiset vaikutukset suomalaisen elinkeinoel&-
man kilpailukykyyn.

Talla hallituskaudella on nostettu hallitusohjelman mukaisesti dieselveroa
yhteensd 10% (vuonna 2012 5% ja 2014 5%). Vuonna 2014 dieselin ja ben-



siinin veroero on 17 senttid/litra (bensiinin vero 66,61 s/l; dieselin 49,31
s/l). Jos tatd eroa pienennetddn nostamalla dieselin valmisteveroa kolmella
sentilla, dieselin vero nousee 52,31 senttiin litralta (+6%).

Koska henkildautojen osalta nousu kompensoitaisiin kdyttévoimaveroa
alentamalla, kohdistuisi veron korotus joukkoliikenteeseen ja tavaraliiken-
teeseen kustannuksia nostaen.

Kuorma-autoliikenteessa polttoaineiden osuus kokonaiskustannuksista vaih-
telee kalustotyypisté riippuen 15-24 prosenttia. Esitetty kolmen sentin koro-
tus nostaisi siten kokonaiskustannuksia +1,5-2,4 prosenttia. Tamén korotuk-
sen péalle tulisivat my6s muut kustannustekijoiden nousut, mill& olisi suora
kielteinen vaikutus elinkeinoeldamalle ja yritysten kilpailukyvylle.

Bussiliikenteessa esitetyn verokannan muutoksen vaikutus kokonaiskustan-
nuksiin olisi +1,5 prosenttia. Korotus nostaisi lippujen hintoja tai lisaisi jul-
kisen tuen tarvetta. Tama heikentaisi joukkoliikenteen asemaa ja vaikuttaisi
ymparistOvaikutusten kannalta kielteisesti.

Taksien autoverohuojennuksen vaiheittainen poisto (LVM): Verohuojen-
nus esitetdan sailytettavaksi, koska tuella on suora kustannusvaikutus eri-
tyisryhmien kuljetuksiin seka valillinen vaikutus Suomen autokannan uusiu-
tumiseen.

Taksien ostovahennys on 9600 euroa/ajoneuvo ja 15000 euroa/esteeton tai
koulukuljetuksissa kaytettava ajoneuvo. Uusia taksiautoja rekisteréidaan
3000/vuosi. Verohuojennus esitetdén séilytettavaksi, koska tuella on suora
kustannusvaikutus kuljetusten saatavuuteen, erityisryhmien kuljetuksiin
(niiden toimivuuteen ja hintoihin) seka vélillisesti vaikutus Suomen auto-
kannan uusiutumiseen. Hintojen nousu vaikuttaa myos julkisen tuen kas-
vuun.
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Valtiovarainministerion kommentit

VM-huomiot LVM:n varaumiin

VM:n ndkemyksen mukaan tuki kohdentuu saannellyilla markkinoilla toi-
miville yrityksille, jossa myos hintoja séannelldédn LVM:n toimesta. Siten
autoveron alennus saannellylle toimialalle johtaa kahdenkertaiseen ja tehot-
tomaan séantelyyn. Autoveronalennuksen poistolla ei mydskaan kilpailu-
vaikutuksia, kuten monilla muilla elinkeinoeldamé&&n kohdistuvien tukien
poistolla.

Autoveroalennus ei vaikuta autokannan uusiutumiseen, koska joka tapauk-
sessa taksi on tyovaline, joka pitda vaihtaa 2-3 vuoden valein suurien ajoki-
lometrien johdosta. Ja jos vaikuttaa, niin veronalennuksen vaikutus on ym-
péristotavoitteen vastainen, sill& sen kautta ymparistéohjaus poistuu.

Ei vaikutusta palvelujen saatavuuteen, palvelun saa vain halvemmalla tak-
silla. Erityisryhmien osalta ei kai saatavuusvaikutuksia, koska ostaja (kun-
nat) voi niitd ostaa edelleen ja maksaa palvelusta enemmaén. Tarvittaessa
huojennuksen sailyttdmisté voisi harkita erityisryhmille. Tosin autoveron
alennus on myos julkista tukea.

VM:n vaihtoehto B eli juustohdyla

Mikali ympadriston kannalta haitallisten tukien vahentdminen VM:n esityk-
sen mukaisesti osoittautuu vaikeaksi, on VM valmis esittdmaan tukien vé-
hentdmista juustohdylalla. VM:n b-vaihtoehdossa alennettaisiin kaikkia
ympadristOrasitusta lisdavia tukia 30 prosenttia vaiheittain neljan vuoden
aikana.

Ympariston kannalta haitallisten tukien selvityksessa asuntolainojen korko-
vahennys arvioitiin ”keltaiseksi” tueksi. Jo tehtyjen paatdsten myotd asunto-
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lainojen korkojen véhennyskelpoisuus pienenee 100 prosentista vuonna
2011 70 prosenttiin vuonna 2015*. Lahtokohtaisesti ei ole mitaan syyta,
miksi muita ympaéristorasitusta lisdavia tukia ei kohdeltaisi kuten asuntolai-
nojen korkovéhennysta.

Substanssiydin: Vahennetaan kaikkia ”punaisia” tukia 30 % vaiheittain
neljan vuoden aikana (2015-2018) eli yhteensa 800 milj. eurolla.

Ympariston kannalta haitallisten tukien vahentdminen 800 miljoonalla eu-
rolla pienentéisi kestavyysvajetta 0,4 prosenttiyksikon verran suhteessa
bruttokansantuotteeseen, jos kdyttaytymis- ja dynaamisia vaikutuksia ei ole
ja verotulot kasvavat poistettujen verotukien verran.

*Vuonna 2011 maksetuista, oman vakituisen asunnon hankkimiseen otetun asuntolainan
koroista 100% oli vahennyskelpoista. Vuonna 2012 vahennyskelpoista oli 85 %, vuonna
2013 80 % ja vuonna 2014 75 %. Hallitus sopi elokuun 2013 budjettiriihessd, ettd vuoden
2015 alusta lahtien oman vakituisen asunnon hankkimiseen otetun asuntolainan koroista on
70 prosenttia vahennyskelpoista.



