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Ministry of the Environment

30.11.2023 Diaarinro VN/1660/2023

VALTIONEUVOSTON ASETUS LUONNONSUOJELUSTA

1. Tausta

Esityksessa ehdotetaan sdddettdviksi uusi luonnonsuojeluasetus.

Asetus annettaisiin uuden luonnonsuojelulain (9/2023) nojalla. Nyt kyseessd olevista asetuksenantovaltuuksista
sdddetddn luonnonsuojelulain 13 §:n 4 momentissa, 15 §:n 5 momentissa, 37 §:n 2 momentissa, 64 §:n 5 momentissa,
65 §:n 2 momentissa, 69 §:n 2 momentissa, 75 §:n 1 momentissa, 77 §:n 1 momentissa, 78 §:n 1 momentissa, 108
§:n 2 momentissa ja 115 §:n 2 momentissa.

Asetuksella on tarkoitus sédtdd luonnon monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman laatimisesta,
luonnonsuojeluohjelmasta, Natura 2000 -verkostoon kuuluvaan alueeseen vaikuttavaan toimenpiteeseen annettavasta
ilmoituksesta, suojelluista ja tiukasti suojelluista luontotyypeistd, elidlajien rauhoittamisesta, uhanalaisista ja
erityisesti suojeltavista elidlajeista, Euroopan unionin tiukkaa suojelua edellyttdvistd elidlajeista seké
luonnonsuojelualueiden hankinnasta ja korvausten jaksottamisesta.

Asetuksen ehdotetaan tulevan voimaan 14.12.2023.

2. Asian valmistelu

Asetuksen valmistelu on tehty ympéristoministeridssd virkatyond. Asetusluonnos oli lausuntokierroksella 17.3.—
28.4.2023. Luonnoksesta annettiin yhteensa 54 lausuntoa. My6s muut kuin lausuntopyynnon jakelussa mainitut tahot
saivat antaa lausuntonsa. Kaikki lausunnot sekéd lausuntoyhteenveto ovat julkisia ja saatavissa Hankeikkunasta:
https://hankeikkuna.vnv.fi/app#/lainsaadanto/100998/asiakirjat. Lausuntojen perusteella asetusta ja esittelymuistiota
on tarkennettu ja tiydennetty jdljempand jaksossa 5.2 kuvatusti.

3. Nykytila ja keskeiset ehdotukset

Vuoden 1996 luonnonsuojelulain (1096/1996) nojalla annettu luonnonsuojeluasetus (160/1997) sisélsi 22 pykéléda ja
kuusi lukua: yleiset sdédnndkset, luonnonsuojeluohjelmat, luonnonsuojelualueiden hankinta ja hallinta, luontotyypit
ja maisemansuojelualueet, elidlajien suojelu sekd erindiset sddnnokset. Asetus kumoutui uuden luonnonsuojelulain
voimaantulon myd6td 1.6.2023.

Perustuslain tulkintakéyténtd lailla ja asetuksella sddtdmisen suhteesta on kehittynyt vuoden 1997 luonnonsuojelulain
sddtdmisen jilkeen, joten uuteen luonnonsuojelulakiin sisdllytettiin aiemmin luonnonsuojeluasetuksessa ollutta
sddntelyd. Luonnonsuojeluohjelmista, luonnonsuojelualueiden hallinnasta, tiedottamisesta ja erditd pddtoksia
koskevista merkinnoistd, suurten petolintujen pesépuista, hyvéksytyistd rajanylityspaikoista uhanalaisten lajien
yksildiden maahantuonnissa ja maastaviennissd, Natura 2000 -verkoston ja Itimeren rannikko- ja merialueiden
suojelualueverkostosta seké luonnonsuojelun tietohallinnosta ja seurannasta sdédetdan uudessa luonnonsuojelulaissa.
Luontopaneelista, tietohallinnosta, seurannasta ja ekologisesta kompensaatiosta sdddettdisiin tarkemmin erillisissa
asetuksissa.

Asetuksessa sdilyisivdt luonnonsuojeluohjelmaa, Natura 2000 -verkostoon kuuluvaan alueeseen vaikuttavasta
toimenpiteestd annettavaa ilmoitusta, suojeltuja luontotyyppejd, elidlajien rauhoittamista, uhanalaisia ja erityisesti
suojeltavia elidlajeja, Euroopan unionin tiukkaa suojelua edellyttivid elidlajeja sekd luonnonsuojelualueiden
hankintaa ja korvausten jaksottamista koskevat pykéldt, joista osaa kuitenkin piivitettiisiin hieman. Uusia pykalid
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asetuksessa olisivat luonnon monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman laatiminen sekd tiukasti suojellut
luontotyypit.

Suomen lajien uhanalaisuusarvioinnin julkaisun yhteydessd vuonna 2019 lajien uhanalaisuuden arviointia ja
seurantaa edistdvd pysyvéd ohjausryhmid (LAUHA-ryhmad) esitti luonnonsuojeluasetuksen liitteiden pdivittdmisté
viipyméttd uuden tiedon mukaisesti. Uhanalaisia ja erityisesti suojeltavia lajeja koskeva liite pdivitettiin asetuksen
muutoksella 521/2021. Samalla péivitettiin liitteiden 2(a), 3(a), 3(b) ja 3(c) lajien nimistoa.

Luonnonsuojelulain uudistamisen yhteydessa kala- ja rapulajit poistettiin kokonaisuudessaan lain soveltamisalasta,
joten kalalajit eivét sisiltyisi endd jatkossa luonnonsuojeluasetuksen liitteisiin. Nyt kasilld olevan asetusehdotuksen
yhteydessa liitteiden jirjestys ja nimet paivitettdisiin niin, ettd liite 1 sisdltdisi koko maassa rauhoitetut eldinlajit.
Liitteestd poistettaisiin matelijat ja sammakkoeldimet, jotka on rauhoitettu luonnonsuojelulain 69 §:ssa. Ehdotuksen
mukaan liitteeseen 2 sisdltyisivdt Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun maakuntien eteldpuolella rauhoitetut eldinlajit,
liitteeseen 3 koko maassa rauhoitetut kasvilajit, liitteeseen 4 Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun maakuntien
etelédpuolella rauhoitetut putkilokasvit, liitteeseen 5 Pohjois-Pohjanmaan, Kainuun ja Lapin maakunnissa rauhoitetut
putkilokasvit, liitteeseen 6 uhanalaiset ja erityisesti suojeltavat elidlajit ja liitteeseen 7 Suomessa esiintyvét Euroopan
unionin tiukkaa suojelua edellyttivit elidlajit.

Liitteestd 1 ehdotetaan poistettavan kaksi perhoslajia: neidonkielikoisa (Cynaeda dentalis) ja juurilasisiipi (Bembecia
ichneumoniformis). Liitettd 3 ehdotetaan muutettavan niin, ettd kynéjalavan (Ulmus laevis) ja vuorijalavan (Ulmus
glabra) yhteyteen lisdtdin méire “luontaisesti syntyneet”. Liitteeseen 7 ehdotetaan lisittdvan kaksi luontodirektiivin
liitteeseen IV a sisdltyvdd lepakkolajia: kadpiolepakko (Pipistrellus pygmaeus) ja etelinlepakko (Eptesicus
serotinus). Liitteestd ehdotetaan poistettavaksi vaivaislepakko (Pipistrellus pipistrellus). Lisdksi liitteeseen
siséllytettdisiin luontodirektiivin liitteessd IV b luetellut Suomessa esiintyvit kasvilajit. Liitteisiin 2, 4, 5 ja 6 ei
tehtiisi siséllollisid muutoksia verrattuna kumoutuneeseen luonnonsuojeluasetukseen

4. Paaasialliset vaikutukset

Luonnonsuojelulainsédédénnon uudistamisen yhteydessé on arvioitu niiden asioiden vaikutuksia, jotka kuuluvat myos
asetuksen soveltamisalaan. Lajiliitteiden paivittdmisen vaikutuksia on arvioitu asetusmuutoksen 521/2021
yhteydessa.

Asetuksen 11 §:n korvausten jaksottamista koskevan alarajan nostolla ei arvioida olevan vaikutuksia
nykyisenkaltaiseen luonnonsuojelun hankinnan toteutukseen, koska jaksotuksia ei kdytetd kuin poikkeuksellisissa
tilanteissa. Alarajan nosto vastaisi paremmin aluehankintojen nykyisti hintatasoa.

5. Lausuntopalaute ja tehdyt muutokset

Asetusluonnos oli lausuntokierroksella 17.3.-28.4.2023. Luonnoksesta annettiin yhteensd 54 lausuntoa.
5.1. Lausuntopalaute

Lausunnonantajat suhtautuivat padasiassa myonteisesti luonnonsuojeluasetuksen uudistamiseen ja monet katsoivat,
ettd kokonaisuutena asetus on hyvin valmisteltu. Toisaalta huolta heritti asetuksen valmistumisen aikataulu ja sen
aiheuttamat mahdolliset tulkintavaikeudet sekéd se, vastaako asetus riittdvalld tavalla luonnon monimuotoisuuden
tilan parantamista koskevaan tavoitteeseen. Eniten huomiota herdttivit asetusluonnoksen suojeltuja ja tiukasti
suojeltuja luontotyyppeji seka toistuvasti samaa peséd kayttavia eldinlajeja koskevat pykaélat.

Luonnon monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman laatimista koskeva pykéld néhtiin tarpeellisena
monimuotoisuustyon kannalta. Kritiikkid herétti kuitenkin pykildn muotoilu koskien uuden strategian laatimista
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edellisen strategiakauden pééttyessd, ja useat lausunnonantajat ehdottivat, ettd pykélassa tulisi todeta, ettd laatiminen
on aloitettava ennen strategiakauden paattymistd. Pykdladn ehdotettiin myos lisékirjauksia esimerkiksi laadintaan
osallistuvien tahojen kokoonpanoa ja ohjelman seurantaa koskien. Luonnonsuojeluohjelmaa koskevaan pykaldin
ehdotettiin lisdyksid esimerkiksi suojelukohteiden rajaamiseen ja esittdmiseen sekéd suojeluohjelmien vaikutusten
arviointiin liittyen. Luonnonsuojelun seurannan jérjestdmistd koskevan pykélédn osalta huomautettiin erityisesti
luonnonsuojelun tietojérjestelmés koskevasta momentista, jonka merkitys jdi monille lausunnonantajille epéselviksi.
Natura 2000 -alueeseen vaikuttavasta toimenpiteestd annettavaa ilmoitusta koskevasta pykaldstd lausuttiin, ettd sen
2 momentti voitaisiin sisdllyttdd 1 momenttiin, sekd ehdotettiin lisdyksid mairdajan alkamisesta ja ilmoitukseen
liitettdvasta kartasta.

Suojeltuja ja tiukasti suojeltuja luontotyyppejd koskevien pykidlien osalta saapui runsaasti palautetta.
Luontotyyppiméaéritelmiin ehdotettiin monia muutoksia ja lisdyksid. Useat lausunnonantajat katsoivat, etti
luontotyyppien miiritelmait ovat liian pitkid ja kuvailevia sdddostekstiksi, ja ettd kuvailun tulisi sijaita ennemmin
perustelumuistiossa. Madritelmiltd toivottiin tdsmallisyyttd tulkintaongelmien valttimiseksi. Toisaalta monet
katsoivat, ettd luontotyyppikuvausten tarkennukset ovat perusteltuja. Lausunnonantajat katsoivat kuvausten jattavan
epaselviksi sen, mitd luontotyyppeihin voidaan lukea. Lisdksi katsottiin, ettd tarkat kuvailut voivat kéédntya
tarkoitustaan vastaan ja toimia liian poissulkevina joissain tapauksissa. Kuvauksiin sisédltyvid mainintoja siitd, etta
luontotyyppiin voi sisdltyd luontaisesti kehittyvid tai ennallistamiskelpoisia osia kritisoitiin, mutta yhtd lailla
kiitettiin. Luontotyyppien ominaispiirteitd heikentdvien toimenpiteiden sisdltyminen perustelumuistioon néhtiin
olevan lainsdddantoteknisesti kyseenalainen ratkaisu ja liséksi heikentdvien toimenpiteiden olevan my®0s toisinaan
hyviksi luontotyypin tilalle. Lisdksi toivottiin perustelumuistioon kirjattavaksi tarkemmin ELY-keskuksen
harkintavallasta rajauspéétosta tehtdessé. Tiukasti suojeltujen luontotyyppien osalta keskeisiksi huomioiksi nousivat
erityisesti maanomistajien mahdollisuus tunnistaa tiukasti suojeltu luontotyyppi ja ehdotus viranomaisen
velvollisuudesta informoida maanomistajia kyseisistd luontotyypeista.

Eli6lajien rauhoittamisen, uhanalaisten elidlajien, erityisesti suojeltavien elidlajien sekd Euroopan unionin tiukkaa
suojelua edellyttdvien elidlajien osalta huomioita nousi vain vihin ja ne koskivat lajien lisddmisti tai poistamista
liitteiden lajiluetteloista. Toistuvasti samaa pesdd kayttdvid eldinlajeja koskevan pykéldn osalta nousi runsaasti
palautetta, ja useat lausunnonantajat katsoivat lajiluettelon olevan puutteellinen, tai ettd joitain lajeja olisi poistettava
luettelosta. Perustelumuistioon toivottiin kirjausta siitd, millaisin perustein kyseiset lajit on wvalittu. Osa
lausunnonantajista katsoi pykéldn olevan lintudirektiivin sekd luonnonsuojelulain 70 ja 73 §:ien vastainen.

Luonnonsuojelualueiden hankintaa koskevan pykildn huomautettiin olevan ristiriidassa luonnonsuojelulain 108 §:n
kanssa, jossa alueiden hankinnan tehtévisti on sdddetty. Korvausten jaksottamista koskevassa pykildssd
huomautettiin olevan virheellinen viittaus vanhaan luonnonsuojelulakiin. Lisdksi kritisoitiin nykymuotoisen
jaksottamisen taloudellisia vaikutuksia maanomistajille.

5.2. Lausuntopalautteen perusteella tehdyt muutokset
Eliolajit

Lausuntopalautteessa nostettiin esiin kynéjalavan ja vuorijalavan rauhoituksen osittainen purkaminen, silld jalavan
viljelylld voitaisiin parantaa metsédluonnon resilienssid ja monimuotoisuutta laajentamalla sekametsien pinta-alaa ja
monipuolistamalla puulajivalikoimaa talousmetsissd. Lisdksi vain luontaisesti syntyneet jalavat olivat rauhoitettuja
vield 1990-luvun alussa. Lausuntopalautteen perusteella asetusehdotuksen rauhoitettuja kasvilajeja koskevaa liitetta



4 (14)
‘i‘.ﬂ“’é Ympdristéministerié

= Milidministeriet
Ministry of the Environment

3 on muutettu siten, ettd kyndjalavan (Ulmus laevis) ja vuorijalavan (Ulmus glabra) yhteyteen lisdtddn miére
”luontaisesti syntyneet”.

Liséksi lausuntopalautteessa ehdotettiin kahden perhoslajin lajirauhoituksen purkua. Lajit ovat neidonkielikoisa
(Cynaeda dentalis) ja juurilasisiipi (Bembecia ichneumoniformis). Neidonkielikoisa on selvisti yleistynyt ja edelleen
yleistymdssd. Lajin esiintymiskuva on olennaisesti muuttunut siitd, kun laji rauhoitettiin. Tieto juurilasisiiven
esiintymisestd on feromonihoukuttelun ansiosta olennaisesti muuttunut siitd, kun laji rauhoitettiin, eiké lajiin arvioida
endd kohdistuvan sellaista uhkaa. Lausuntopalautteen perusteella asetusehdotusta on muutettu siten, ettd niiti lajeja
ei siséllytettdisi rauhoitettuihin lajeihin, mutta ne sisdltyisivdt edelleen liitteeseen 6 uhanalaisina lajeina ja
juurilasisiipi my®s erityisesti suojeltavana lajina.

Lausuntopalautteessa ehdotettiin muutoksia myds monien muiden kasvilajien asemaan. Lausuntojen mukaan
lahokaviosammal ei ole endé harvinainen laji, vaan esiintyy erityyppisissd metsissd yleisesti. Lajin uhanlaisuutta ei
ole kuitenkaan arvioitu toistaiseksi uudelleen, ja laji kuuluu myds luontodirektiivin liitteeseen II, johon kuuluvat lajit
ovat rauhoitettuja, joten téltd osin asetusehdotukseen ei ole tehty muutoksia.

Palautteessa todettiin, ettd suojeltavien eldinlajien listasta puuttuvat mm. lohi, taimen, harjus ja euroopanmajava.
Lajit eivit kuitenkaan kuulu luonnonsuojelulain 8 luvun soveltamisalaan. My0s pydridinen ehdotettiin liséttdvén
uhanalaiseksi lajiksi. Pydridinen on Itimeren alueella kiistatta uhanalainen laji, mutta uusimmassa kansallisessa
uhanalaisuusarvioinnissa pyoridisen esiintyminen Suomessa on katsottu siind méérin epasdannolliseksi, ettd se on
sijoitettu luokkaan arviointiin soveltumattomat. Lajin lisddminen uhanalaiseksi lajiksi ei myoskdidn muuttaisi lajin
asemaa rauhoitettuna lajina, joten asetukseen ei esitetd muutoksia talta osalta.

Linnuista lausunnoissa ehdotettiin uhanalaisten lajien liitteeseen lisédttdvan kultasirkku, muuttohaukka ja punasotka
sekd hyonteisistd viheryokkonen, jotta niiden pesimépaikat voitaisiin suojata rajauspaatokselld. Punasotka ei kuulu
luonnonsuojelulain soveltamisalaan ja muiden lajien osalta ei ehdoteta muutoksia, silld lajien tilanne on arvoitu
uhanalaisuusarvioinnissa ja sen jélkitoissa tarkoin.

Luontotyypit

Lausuntopalautteessa korostui tarve suojeltujen luontotyyppien ja etenkin tiukasti suojeltujen luontotyyppien
madrittelyn tarkkuuteen, jotta suojelu voitaisiin kohdentaa mahdollisimman vaikuttavasti ja kustannustehokkaasti.
Myo0s rajauspéitosten tekeminen ja lainsddddnndn yhdenvertainen soveltaminen edellyttivit yksiselitteisid
madrittelyji. Luontotyyppien suojelussa on kyse omaisuudensuojan rajoituksesta, eikd viranomainen saa
tulkinnallisten epdselvyyksien vuoksi kohdella vastaavia kohteita eri tavoin.

Palautteen perusteella luonnonsuojeluasetuksen suojeltujen luontotyyppien méaritelmié on tiivistetty ja yhtendistetty
tdsmaéllisemmiksi ja yksiselitteisemmiksi. Luontotyyppien kuvailevat sekd rajaamiseen ja késittelyyn liittyvit
tekstiosat on poistettu, maédrittelyperusteita selvennetty ja kasvilajiluetteloita lyhennetty tai poistettu.
Luonnonsuojelulain 64 §:n mukaisesti suojeltujen luontotyyppien sddnnoksen johdantotekstistd on poistettu sana
”uhanalainen”.

Lausuntopalautteissa toistui vaatimus tismentdi suojellun luontotyypin jalopuumetsikdiden “’luontaisesti syntyneen”
maaritelmaa ja muita rajaamisen kriteereitd sekundddrimetsien osalta. Eteldisissd taajamaympéristdissd on runsaasti
sekundéirisid, yleisimmin vaahteran, mutta paikoin myos tammen ja muiden istutettujen jalopuiden siementaimista
syntyneitd sekametsid. Ilmastonmuutos lisdd jalopuiden levidmistd ja vahvistaa esiintymid. Vaikka asetuksen
madrittelyperusteet jalopuiden méairdn ja koon sekd luontaisen syntymisen osalta tiyttyisivit, ei taajamien
vaahteravaltaisten, nuorten sekundédirimetsikoiden rajaaminen runkoluvun perusteella luonnonsuojelulain 64 §:n
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mukaisiksi  suojelluiksi luontotyypeiksi ole luontotyypin suojelun kannalta yleensd tirkedd eikd
tarkoituksenmukaista.

Useat lausunnonantajat ovat huomauttaneet, ettd luonnonsuojeluasetusluonnos laajentaisi luonnonsuojelulain 65
§:ssd sdddetyn serpentiinikallioiden, -kivikoiden ja -soraikoiden méiéritelmédd niin, ettd serpentiinikallioihin
kuuluisivat myos louhintakdytdstd poistetut vuolukivi- ja talkkilouhokset, joilla esiintyy serpentiinilajistoa.
Serpentiinikallioiden, -kivikoiden ja -soraikoiden maédrittelyperusteista on poistettu maininta louhoksista. Poistosta
huolimatta luontotyypin geologiset ja eli6lajistoon perustuvat méaérittelyperusteet voivat tdyttyd kohteen sijainnista
riippumatta, myos mahdollisella louhos- tai valtausalueella. Tillaisissa tapauksissa suojelu ratkaistaan
tapauskohtaisesti. Serpentiinikallioiden madrittelyperusteena olevaa lajiluetteloa on
luonnonsuojeluasetusluonnokseen  verrattuna karsittu palautteen mukaisesti  késittdmiidn  yksiselitteiset
serpentiinilajit.

Lausuntopalautteessa esitettiin  suojellun luontotyypin kalkkikalliot sekd tiukasti suojellun luontotyypin
serpentiinikalliot, -kivikot ja -soraikot médritelmistd poistettavaksi rajaus tunturialueen ulkopuolisiin alueisiin.
Kalkkikallioiden méérittelyperusteista tdmé rajaus on poistettu. Luonnonsuojelulain sdéinnoksessé kalkkikallioiden
luontotyyppiesiintymii ei ole rajattu tunturialueiden ulkopuolelle, eikd asetuksella voida lain soveltamisalaa rajoittaa.
Suojelupaitoksen harkinta koskee siten myos térkeitd tunturialueen kalkkikallioesiintymid. Sen sijaan tiukasti
suojellun luontotyypin serpentiinikalliot, -kivikot ja -soraikot maédrittelyperusteena on esiintymien sijainti
tunturialueen ulkopuolella. Perusteena on se, ettd luonnonsuojelulain 65 §:n mukaan tiukasti suojellut luontotyypit
ovat harvinaisia ja uhanalaisia. Serpentiinikalliot, -kivikot ja -soraikot eivét ole uhanalaisuusarvioinnin mukaan
tunturialueella uhanalaisia, joten rajaus tunturialueiden ulkopuolelle vastaa lain sddnnosta.

Lausuntojen mukaan luonnonsuojeluasetus laajentaisi luonnonsuojelulain 65 §:ssd sdddetyn rannikon avoimien
dyynien méaritelmaa niin, ettd dyyneihin voisi sisdltyd rehevditymisen, umpeenkasvun, kulumisen tai vieraslajien
vuoksi muuttuneita osia, joiden ominaispiirteet voidaan palauttaa hoitotoimin. Ennallistamiskelpoisten dyynien
siséllyttdminen tiukasti suojellun luontotyypin maéiritelméan heikentdd lausuntojen mukaan mahdollisuuksia
tunnistaa luontotyyppi. Tiukasti suojellut luontotyypit ovat suoraan lailla suojeltuja, joten niiden méirittelyn tulee
olla yksiselitteista.

Suojeltujen luontotyyppien maédritelmiin sisdltyvit asetusluonnoksen mukaisesti edelleen niiden luontaisesti
kehittyvit osat, jotka ovat olennainen osa luontotyyppid ja turvaavat sen suojelutason sdilymistd. Esimerkiksi
jalopuumetsikkdon luetaan runkopuiden ohella my0s jalojen lehtipuiden taimet ja vesat. Sen sijaan suojeltujen
luontotyyppien kokonaisuuteen kuuluvat ennallistamiskelpoiset osat eivét valttdmattd tdytd luonnonsuojelulain 64
§:ssé tarkoitettua luonnontilaisen tai luonnontilaiseen verrattavan esiintymén vaadetta. Ennallistamiskelpoisten osien
tunnistaminen ja rajaaminen on lisdksi tulkinnanvaraista ja niiden tilan parantaminen edellyttda toimenpiteitd, joihin
maanomistajaa ei voida velvoittaa. Luontotyypin rajaaminen edellyttdd suojelupddtoksen teossa tarkkaa
tapauskohtaista harkintaa, eikd ennallistamiskelpoisia osia siséllytetd suoraan suojeltujen luontotyyppien
maédrittelyperusteisiin.

Ympéristoministerid ohjeistaa suojeltujen luontotyyppien rajauspéétoksistd vastaavia elinkeino-, liikenne- ja
ympéristokeskuksia luontotyyppien tarkemmasta tunnistamisesta, vaihtelusta ja rajaamisesta sen jilkeen, kun
luonnonsuojeluasetus on saatu voimaan. Liséksi ohjeistukseen siséllytetddn luontotyypeittdin kriteerit niiden
suojelutason kannalta tarkeiden esiintymien tunnistamiseksi. Luontotyyppien ominaispiirteet ja esiintymien merkitys
luontotyypin suojelutasolle vaihtelevat alueellisesti ja esiintymén koon sekéd edustavuuden mukaan. Esimerkiksi
jalopuumetsikdiden sekundaarisia esiintymia tulee arvioida suhteessa luontotyypin runsauteen ja edustavuuteen seka
kohteiden méérdén alueella. Kaikilla metséisilléd luontotyypeilld niiden puuston vaihtelu, ikéd seké jired ja kuollut
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puusto nostavat esiintyman merkitysti. Toisaalta nuorten, yksipuolisten ja tasaikéisten sekundaarimetsien merkitys
on pieni. Hyvin pienikokoisia tai kapeita luontotyypin esiintymid, kuten tervaleppdvaltaiset pitkdt ja kapeat
rantametsikot, ei yleensd katsota luontotyypin sédilymisen kannalta térkeiksi. Niiden ominaispiirteet muuttuvat
herkasti.

Toistuvasti samaa pesid kavyttavit eldinlajit

Useat lausunnonantajat katsoivat toistuvasti samaa peséé kayttdvien lajien luettelon olevan puutteellinen, tai esittivit
joitain lajeja poistettavan luettelosta. Osa lausunnonantajista katsoi pykidldn olevan lintudirektiivin sekd
luonnonsuojelulain 70 ja 73 §:ien vastainen.

Toistuvasti samaa pesdé kayttivid eldinlajeja koskevasta listasta pdédtetddn myohemmin. Merimetsoa ei sisdllytetéd
eldinlajien luetteloon, sillé se siirretdén riistalainsddadantoon.

Alueiden hankinta ja korvaukset

Lausunnoissa kiinnitettiin huomiota asetusehdotuksen sanamuotoon koskien toimivallanjakoa viranomaisten valilla
ja ristiriitaan luonnonsuojelulain 108 §:n kanssa. Lausuntopalautteessa katsottiin, ettd asetuksen sanamuotoa tulee
korjata ja poistaa ympéristoministeriotd koskeva lause. Asetusehdotuksen sanamuotoa tarkennettiin lausuntojen
perusteella.

Korvausten jaksottamista koskevan pykildn virheellinen viittaus vuoden 1996 luonnonsuojelulakiin korjattiin
lausuntopalautteen perusteella.

Muut muutokset

Lausuntopalautteessa ehdotettiin luonnon monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman laatimista koskevan
sddnndksen muuttamista siten, ettd valmistelu olisi aloitettava ennen strategiakauden pééttymistd. Lausuntojen
perusteella pykélan sanamuotoa tarkennettiin.

Luonnonsuojeluohjelmaa koskevan pykilidn osalta lausunnoissa huomautettiin, ettd asetuksessa tulee ainoastaan
tarkentaa sééntelyé asetuksenantovaltuuden mukaisesti ja pykildn sanamuotoa tarkennettiin esitetysti.

Luonnonsuojelun seurannan jarjestdmistd koskevan pykidldn osalta huomautettiin erityisesti luonnonsuojelun
tietojarjestelmiéd koskevasta momentista, jonka merkitys jdi monille lausunnonantajille epaselviksi. Lausunnoissa
katsottiin, ettd tietojirjestelmén kehittdmisestd ja ylldpitdmisestd sddtdminen ei kuulu lain asetuksenantovaltuuden
piiriin. Jatkovalmistelussa seurantaa koskeva siddnnds péétettiin jattdd myShemmin annettavassa luonnonsuojelun
tietojarjestelméd koskevassa asetuksessa annettavaksi, koska seuranta ja tietojdrjestelma liittyvét olennaisesti
toisiinsa.

Natura 2000 alueeseen vaikuttavasta toimenpiteestd ilmoittamista koskevasta pykéldstd ehdotettiin poistettavan
pykéldn 2 momentti, joka lausuntojen perusteella vastaa 1 momentin 2 kohtaa. Lisdksi ehdotettiin lisiyksid madrdajan
alkamisesta ja ilmoitukseen liitettévisti kartasta. Asetusehdotusta on lausuntojen mukaisesti tarkennettu.

Liséksi lausuntopalautteen perusteella asetukseen ja perustelumuistioon tehtiin useita teknisid korjauksia ja
tarkennuksia.
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6. Yksityiskohtaiset perustelut

1 § Luonnon monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman laatiminen. Asetuksen 1 §:ssd sdddettdisiin luonnon
monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman laatimisesta. Pykéld olisi uusi. Luonnonsuojelulain 13 §:n mukaan
ympdaristoministerio laatii  kansallisen Iuonnon monimuotoisuusstrategian ja strategian toimeenpanevan
toimintaohjelman  yhteistydssdé muiden ministerididen ja  keskeisten tahojen kanssa. = Luonnon
monimuotoisuusstrategiassa asetetaan valtakunnalliset toiminnalliset, mééarélliset ja ajalliset tavoitteet luonnon
monimuotoisuuden vihenemisen pysdyttdmiseksi ja tilan parantamiseksi. Luonnon monimuotoisuuden
toimintaohjelmassa on yksiloitdvd luonnon monimuotoisuusstrategian toteuttamiseksi tarvittavat toimenpiteet ja
nimettdva vastuutahot niiden toteuttamiselle sekd toimenpiteiden vaikuttavuuden seurannalle. Ympéaristoministerio
vastaa luonnon monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman seurannasta ja raportoi strategian toteutumisesta
valtioneuvostolle. Kansallisen luonnon monimuotoisuusstrategian hyvéksyy valtioneuvosto. Valtioneuvoston
asetuksella voidaan antaa tarkempia sdannoksid luonnon monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman laatimisesta.

Hallituksen esityksen mukaan strategian ja toimintaohjelman laatimisesta, kuten viranomaisten yhteisty0std ja
muusta 17 §:ssé tarkoitetusta vuorovaikutuksesta ja julkisen keskustelun jarjestimisestd voi olla tarpeen sddtdi
yksityiskohtaisemmin, minka vuoksi pykéldssé sdddetiddn asetuksenantovaltuudesta (HE 76/2022, s. 148).

Pykéldssd sdddettdisiin, ettd kansallisen luonnon monimuotoisuusstrategian ja toimintaohjelman laatiminen
aloitetaan hyvissi ajoin ennen kunkin strategian voimassaolon paéttymista.

2 § Luonnonsuojeluohjelma. Asetuksen 2 §:ssé sdddettdisiin luonnonsuojeluohjelmasta. Luonnonsuojelulain 15 §:n
mukaan valtakunnallisesti merkittdvien luonnonarvojen turvaamiseksi voidaan laatia luonnonsuojeluohjelmia, joilla
alueita varataan luonnonsuojelutarkoituksiin. Luonnonsuojeluohjelmasta on kaytava ilmi, millaisten toimenpiteiden
on katsottava vaarantavan ohjelman tarkoituksen. Luonnonsuojeluohjelman laatii ympéristoministerio.
Luonnonsuojeluohjelmaa laadittaessa on niille, joiden etua tai oikeutta asia koskee, varattava tilaisuus tulla
kuulluiksi. Asianosaisten kuulemisesta ohjelmaa laadittaessa sdddetddn hallintolain (434/2003) 34 §:ssi.
Luonnonsuojeluohjelman hyviksyy valtioneuvosto. Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia sdédnnoksia
luonnonsuojeluohjelman laatimisesta ja sen sisallosta.

Ympéristovaliokunta ehdotti tarpeellisen asetuksenantovaltuuden séétdmisté pykéalédn uudessa S momentissa (YmVM
17/2022 vp, s. 26).

Kumoutuneessa asetuksessa luonnonsuojeluohjelmasta sdddetdéin 4 §:ssd ja luonnonsuojeluohjelmaehdotuksesta
pyydettivistd lausunnoista 5 §:ssd. Ehdotettavassa asetuksessa pykildn sanamuotoa tarkennettaisiin niin, etti
luonnonsuojeluohjelmassa olisi médriteltdva ohjelman tavoitteet seké esitettivd ohjelmaan sisdltyvit alueet ja niiden
valintaperusteet.  Ohjelmaan sisdltyvien alueiden sijainti ja rajaukset olisi osoitettava kartoin.
Luonnonsuojeluohjelman taloudellisista ja sosiaalisista vaikutuksista olisi tehtdva selvitys, joka olisi liitettdva
ohjelmaan. Ohjelmaehdotuksesta kuulemisesta sdddetdén luonnonsuojelulain 15 §:ssé.

3 § Illmoitus Natura 2000 -alueeseen vaikuttavasta toimenpiteestd. Asetuksen 3 §:ssd sdddettdisiin Natura 2000 -
alueeseen vaikuttavaan toimenpiteeseen annettavasta ilmoituksesta. Luonnonsuojelulain 37 §:n mukaan, jos
toimenpide saattaa merkittdvasti heikentdd Natura 2000 -verkostoon kuuluvan alueen suojelun perusteena olevia
luonnonarvoja, toimenpiteestd vastaavan on ilmoitettava siitd elinkeino-, liikenne- ja ympdaristokeskukselle.
Ilmoitusta ei tarvitse tehdd, jos toimenpide edellyttidd viranomaisen lupaa tai 36 §:ssé tarkoitettua ilmoitusta. [lmoitus
on tehtdvé kirjallisesti véhintdén 30 vuorokautta ennen toimenpiteeseen ryhtymistd. Se katsotaan toimitetuksi
elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskukselle, kun ilmoitus on saapunut. Ilmoituksen tulee sisdltdd tiedot
toimenpiteestd, sen toteuttamistavasta ja vaikutuksista alueen suojelutavoitteisiin. Valtioneuvoston asetuksella
voidaan antaa tarkempia sddnndksid ilmoituksen sisdllosta.
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Kumoutuneessa asetuksessa ilmoituksesta sdddetidén 24 a §:ssd. Pykéldn sanamuotoa piivitettiisiin ehdotettavassa
asetuksessa hieman, mutta pykalédn sisélto sdilyisi padasiassa ennallaan.

4 § Suojellut luontotyypit. Asetuksen 4 §:ssd sdddettdisiin suojelluista luontotyypeistd. Luonnonsuojelulain 64 §:n
mukaan elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskus voi pédittdd suojella seuraavien luontotyyppien (suojeltu
luontotyyppi) luonnontilaisen tai luonnontilaiseen verrattavan esiintymdn, joka on suojellun luontotyypin
sdilymiselle tdrked: 1) hiekkarannat; 2) jalopuumetsikot; 3) pahkindpensaikot; 4) tervaleppdmetsit; 5)
merenrantaniityt; 6) lehdesniityt; 7) kedot; 8) rannikon metsiiset dyynit; 9) sisimaan tulvametsét; 10) harjumetsien
valorinteet; 11) meriajokaspohjat; 12) suojaisat ndkinpartaispohjat; 13) kalkkikalliot. Suojelupaétoksessd on
madriteltdva suojellun luontotyypin esiintymain rajat ja tehtdva harkinta siitd, onko esiintyma luontotyypin sdilymisen
kannalta tirked

Hiekkarannat ovat merenrannikon, jarvien ja jokien rantoja, joiden maa-aines on padosin hiekkaa tai hietaa ja joilla
on hiekkarannoille tyypillistd, sulkeutumatonta niukkaa kasvillisuutta ja paljastumia. Hiekkarannan ominaispiirteitd
ei ole rakentamisella taikka tdyttdmis- tai tasoittamistoimenpiteilld merkittdvasti muutettu. Merenrannoilla
kasvillisuus muodostuu usein suola-arho- ja rantavehnévyohykkeisti. Jérvien ja jokien hiekkarannoilla kasvillisuus
on yleensd niukempaa koostuen yleisisti rantakasveista, joita ovat erilaiset heinét, sarat, luikat ja vihvildt, rantakukka,
kissankello tai keltanot. Hiekkarannoilla voi olla my0s kasvimateriaalin muodostamia eloperdisid rantavalleja.
Hiekkarannan laajuus vaihtelee vedenkorkeuden vaihdellessa, ja ekologiseen kokonaisuuteen sisdltyy myds matalan
veden peittimé hiekkarannan osa.

Jalopuumetsikét ovat merkittaviltd osin jaloista lehtipuista koostuvia metsikkdjé, joissa jaloja lehtipuita kasvaa
runkomaisina (rinnankorkeusldpimitta vdhintddn 7 cm, paitsi tammella vdhintddn 20 cm) puina vdhintddn 20
kappaletta hehtaarilla yhteni tai useampana ldhekkéisend ryhmaén4, rajattavissa olevalla yhtendiselld alueella. Jaloja
lehtipuita ovat tammi, metsdlehmus, vaahtera, saarni, kyndjalava ja vuorijalava. Jalopuumetsikst esiintyvit usein
rehevilld lehtoalueilla, mutta niitd tavataan karummillakin mailla. Jalojen lehtipuiden mééra- ja kokovaatimukset
tdyttdvin ydinosan liséksi jalopuiden taimet tai vesat rajataan mukaan esiintyméén jalopuiden uudistumisen ja
metsikon luontaisen pienilmaston turvaamiseksi. Jéreét ja lahoavat puut ovat térkeité luontotyypin elidston kannalta.

Péhkindpensaikoissa on vahintddn kaksi metrid korkeita tai leveitd pdhkindpensaita véhintddn 20 kappaletta
hehtaarilla yhteni tai useampana ldhekkdisend ryhména, rajattavissa olevalla yhtendiselld alueella. Pahkindpensaikko
voi olla kasvupaikkatyypiltddan lehtoa tai kangasmetsdd. Péhkindpensaiden lahoavat ja maahan pudonneet oksat
kuuluvat luontotyypin ominaispiirteisiin.

Tervaleppdmetsdt  Kasittavit tervaleppévaltaiset metsdt ja suot: tervaleppdkorvet, tervaleppédluhdat ja
tervaleppdlehdot. Tervaleppd on runkoluvultaan luontotyypin runsain puulaji. Rantojen kapeita, vain muutamien
metrien levyisid tervaleppéesiintymid ei lueta tervaleppametsiksi. Tervaleppikorvet ovat lehto- tai ruohokorpia,
joiden kasvillisuutta luonnehtivat kostean kasvupaikan ruohot tai saniaiset. Tervaleppiluhdille on ominaista mirkyys
ja pysyvé pintavesien vaikutus. Vallitsevana aluskasvillisuutena voi olla esimerkiksi saniaisia, keltakurjenmiekkaa,
korpikaislaa, jarvikortetta, jarviruokoa tai saroja. Tervaleppdlehdot ovat kosteita tai tuoreita lehtoja, joiden
kasvillisuus on saniais- tai ruohovaltaista. Tervaleppékorvet, -luhdat ja -lehdot sijaitsevat tyypillisesti rannoilla tai
laajempien soiden reunoilla. Ne esiintyvéit usein yhdessd muodostaen suojeltavan ekologisen kokonaisuuden, johon
luetaan myos tervaleppédmetsien reunojen nuoret sukkessiovaiheet. Tervaleppametsidt ovat herkkid vesitalouden
muutoksille.

Merenrantaniityt ovat muokkaamattomia, luontaisesti tai perinteisen maankdyton seurauksena pédosin avoimia ja
matalakasvuisia, ldhes puuttomia ja pensaattomia heind- tai ruohovaltaisia ranta-alueita. Merenrantaniittyjen
kasvillisuus on rannansuuntaisesti vyohykkeistd. Maaperd on ainakin osaksi hienojakoista hieta-, hiesu- tai
savimaata. Rantaniittyjen laidunnus ja niitto ylldpitdvat monimuotoista kasvi- ja eldinlajistoa. Merenrantaniittyjen
alimmissa osissa kasvillisuus on luikka- tai kaislavaltaista. Vesirajan yldpuolella kasvillisuudessa on matalakasvuisia
vihvild-, sara- tai heindniittyjd sekd korkeakasvuisempia suursara- ja suurruohoniittyjd, paikoin myds
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suolamaalaikkuja. Luontaiset merenrantaniityt ovat hoidettuja niittyjd pienialaisempia, usein kivisid, ja ne pysyviét
avoimina aaltojen ja jaén vuoksi. Niiden kasvillisuus ei my0skéén aina ole selkedsti vydhykkeistd. Merenrantaniityn
laajuus vaihtelee vedenkorkeuden mukaan, ja kokonaisuuteen sisdltyy myods matalan veden peittdma ranta.

Lehdesniityt ovat perinteisen maatalouskdyton muovaamia harvapuustoisia niittyjé, joilta on korjattu heinén liséksi
lehtikerppuja. Lehdesniittyjen tuntomerkkeind ovat idkkéat lehdespuut tai monirunkoiset vesotut puut, joita tulee olla
vahintién viisi lehdespuuta hehtaarilla. Lehtipuustoisten ja avoimien niittyalojen vaihtelun seké ravinteisen maaperdn
vuoksi lajiston monimuotoisuus on lehdesniityilld erityisen suurta. Lehdesniittyjen lajistossa on niittyjen ja lehtojen
lajeja.

Kedot ovat kuivia ja matalakasvuisia, pddosin puuttomia niittyja hiekka-, sora- ja moreenimailla, usein aurinkoisilla
rinteilld. Luontaisesti syntyneet taikka perinteisen maankdyton muovaamat kedot jaetaan viiteen alatyyppiin:
kalkkivaikutteiset pienruohokedot, karut pienruohokedot, kangaskedot, mikikaurakedot ja heindkedot. Lisdksi
ketoihin kuuluvat Itimeren ulkosaarten epilitoraalikedot, jotka sdilyvit matalakasvuisina ilman hoitotoimia, mutta
hyotyvét laidunnuksesta. Kokonaisuuteen voi siséltyd korkeakasvuisemmaksi muuttunutta niittyéd, joka voidaan
hoitotoimin palauttaa kedoksi.

Rannikon metsdiset dyynit ovat useimmiten harvapuustoisia, yleensd minnyn sitomia dyynejé, joille hiekan
kasaantumista ei endé tapahdu. Latvuspeittdvyys on enintddn 50 %. Aluskasvillisuutta luonnehtivat variksenmarja,
sianpuolukka tai puolukka sekéd poronjdkilit ja tierasammalet. Paljaat hiekkalaikut ovat tirkeitd dyynilajistolle.
Luontotyyppiin sisiltyvit alueet, jotka ovat yhteydessd merenrannikon avoimiin dyyneihin.

Sisdmaan tulvametsdt ovat vesistdjen rantametsikoitd, joiden kasvillisuudessa niakyviét toistuvan tulvan aiheuttamat
rakennepiirteet ja lajistovaikutukset. Tulvat ja niiden tuomat jaiimassat kuluttavat ja muokkaavat kasvillisuutta.
Tulvan tuoma kiintoaines tuo kasvillisuudelle ravinteita ja estdd sammalten kasvua. Tulvaa huonosti sietivit lajit,
kuten havupuut, varvut sekd metsd- ja suosammalet ovat tulvametsissd niukkoja. Puusto on useimmiten
lehtipuuvaltaista ja pensaskerroksessa esiintyy esimerkiksi pajuja, korpipaatsamaa ja lehtotuomea. Aluskasvillisuus
muodostuu heinisti, saroista ja korkeakasvuisista ruohoista, kuten mesiangervosta. Luontotyyppiin kuuluvat jokien,
purojen, jokisuistojen sekd jirvien ja lampien rantojen tulvametsédt. Tulvametsien ominaispiirteisiin vaikuttavat
tulvien toistuvuus, kesto, tulvimisajankohta, sedimentaatio sekd maaston topografia. Mérkien tulvakausien valilla
tulvametsdn maaperd kuivuu.

Harjumetsien valorinteilld tarkoitetaan kaakko—ldnsisuuntaisia harju- ja reunamuodostumien rinteitd, joiden
kaltevuus on vihintdédn 5 % ja latvuspeittdvyys enintdén 60 %. Edustavalle valorinteelle on ominaista kasvillisuuden
pohjakerroksen aukkoisuus, kivennéismaapaljastumat ja ohut humuskerros. Rinteet paljastuvat lumen alta varhain
kevdilld ja sdilyvét paahteisina ldpi kasvukauden. Harjumetsien valorinteiden valtapuu on yleensd ménty, ja
edustavimmat kohteet ovat vidhdpuustoisia. Valtalajeina esiintyvien karujen ja kuivien mintykankaiden kasvien
lisdksi valorinteilld kasvaa harjuille tyypillisid lajeja, kuten hérdnsilmaa, kalliokieloa, kangasajuruohoa tai
ahokissankdpéldd. Eteld-Suomessa harjujen valorinteilld voi esiintyd l&mpoad vaativia itdisid arokasveja, kuten
iddnkeulankarked, seka lehtokasveja.

Meriajokaspohjat ovat Itimeren vedenalaisia kasviyhteisdjd, joilla monivuotisen kasvillisuuden peittdvyys on
vahintddn 10 % ja meriajokkaan osuus koko kasvillisuusalasta on vahintddn 50 %. Meriajokkaan liséksi yhteisdssd
eldd muitakin vesikasvilajeja, kuten vitoja, hauroja ja hapsikoita sekd nékinpartaisia. Meriajokaspohjia on
tyypillisesti avoimilla hiekka- ja sorapohjilla 1-8 metrin syvyydessi, joko yhtenédisini tai laikuittaisina esiintymina.
Meriajokas eldd levinneisyytensé ddrirajoilla ja lisddntyy vain kasvullisesti, minka vuoksi tuhoutuneet yhteisot eivit
todennékdisesti palaudu luontaisesti. Meriajokaspohjien koko vaihtelee muutamista nelidmetreistd useisiin
hehtaareihin. Esiintymin rajauksessa tulee huomioida meriajokkaan kasvullinen lisdintyminen ja sisdllyttad
rajaukseen myo0s levidmiseen soveltuvat harvakasvuiset tai paljaat reuna-alueet.

Suojaisat nikinpartaispohjat muodostuvat Itdmeren matalien, suojaisten liejupohjien vedenalaisista putkilokasvi- ja
levédyhteisdistd, joissa valtalajeina ovat nikinpartaislevét. Tiheitd kasvustoja voivat muodostaa esimerkiksi puna-,
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mukula- ja itdmerennédkinparta, ja véhésuolaisimmissa vesissd kasvaa myOs haprandkinpartaa ja silopartoja.
Nékinpartaispohjia esiintyy koko Suomen rannikon suojaisilla paikoilla kuten merenlahdissa, osana fladoja tai
kluuveja ja ruovikoiden aukkopaikoissa. Merenlahdissa ja ruovikoiden aukkopaikoissa tulee esiintyman rajaukseen
sisdllyttdd lahekkaiset luontotyyppilaikut vélialueineen. Fladojen osalta tarkoituksenmukaista on rajata koko alue.

Kalkkikalliot ovat osin tai kokonaan kalsiittisen kalkkikiven ja dolomiitin muodostamia kalliopaljastumia, joilla
esiintyy kalkinvaatija- ja kalkinsuosijalajistoa. Téhén lajistoon kuuluu sammalia, kuten kalkkikynsi-,
kalkkipalmikko-, kalkkikierto-, kielikello-, kalkkikahtais- ja kalkkikarvasammal, putkilokasveja kuten
kalkkitummaraunioinen, seindraunioinen, kalliorikko, ketokdenminttu ja mékimeirami sekd jakélid kuten
kalkkikuoppajdkala, kalkkirakojakald, kansijakéalat, kilpiset, mustuaiset ja nuppujakalat.

Suojellun luontotyypin esiintyméa ei saa havittia eikd heikentda. Kielto tulee voimaan, kun paétds on annettu tiedoksi
alueen omistajille ja haltijoille. P44t6s on voimassa valituksesta huolimatta, jollei valitusviranomainen toisin p&ata.
Paitoksestd on tehtdva merkinta kiinteistorekisteriin. Jos paétoksella méaaritelty suojellun luontotyypin esiintymé on
menettinyt merkityksensd luontotyypin suotuisan suojelutason saavuttamiselle tai siilyttdmiselle, elinkeino-,
litkenne- ja ympéristokeskus voi lakkauttaa esiintymén suojelun.

Elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskus voi luonnonsuojelulain 66 §:n nojalla myontdd yksittdistapauksessa
poikkeuksen 64 §:n 2 momentissa tarkoitetusta kiellosta, jos kyseisen luontotyypin suojelutavoitteet eivit
huomattavasti vaarannu tai luontotyypin suojelu estdd yleisen edun kannalta erittdin térkedn hankkeen tai
suunnitelman toteuttamisen eikd hankkeelle tai suunnitelmalle ole teknisesti ja taloudellisesti toteutettavissa olevaa
vaihtoehtoa.

Kumoutuneessa asetuksessa suojelluista luontotyypeistd sdédetddn 10 §:ssd. Asetuksella péivitettdisiin ja
tarkennettaisiin luontotyyppien kuvauksia nykyisestd asetuksesta sekd liséttdisiin luonnonsuojelulakiin uutena
lisdttyjen luontotyyppien kuvaukset. Luontotyyppien esiintymien maérittelyssdé huomioitaisiin ekologiset
kokonaisuudet, jotta luontotyyppien ominaispiirteet voidaan turvata pitkélla aikavililla. Madrittelyilld tavoiteltaisiin
toiminnallisia ekologisia kokonaisuuksia, joissa esiintymédn rajattaisiin myds luontaisesti kehittyvat osat
luontotyypin vélittdméstéd lahiympéristosta.

5 § Tiukasti suojellut luontotyypit. Asetuksen 5 §:ssd sdéddettdisiin tiukasti suojelluista luontotyypeistd. Pykala olisi
uusi. Luonnonsuojelulain 65 §:n mukaan seuraavia harvinaisia ja uhanalaisia luontotyyppejd ei saa havittdd eikd
heikentdi: 1) serpentiinikalliot, -kivikot ja -soraikot, jotka ovat serpentiniitistd tai muusta ultraeméksisesti kivilajista
muodostuvien kallio-, kivikko- tai -soraikkoesiintymien maan pééllisiéd osia, joilla esiintyy serpentiinikasvilajistoa;
sekd 2) rannikon avoimet dyynit, jotka ovat [tdmeren rannikolla tai saaristossa olevia, tuulen kulutus- ja kasaustyon
tuloksena hiekasta muodostuneita dyynejé ja niiden painanteisiin syntyneitd kosteikkoja tai kausikosteikkoja, joilla
esiintyy hiekkadyyneille ominaista elidlajistoa.

Elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskus voi luonnonsuojelulain 66 §:n nojalla myontdd yksittdistapauksessa
poikkeuksen 65 §:n 1 momentissa tarkoitetusta kiellosta, jos kyseisen luontotyypin suojelutavoitteet eivit
huomattavasti vaarannu tai luontotyypin suojelu estdd yleisen edun kannalta erittdin tirkein hankkeen tai
suunnitelman toteuttamisen eikd hankkeelle tai suunnitelmalle ole teknisesti ja taloudellisesti toteutettavissa olevaa
vaihtoehtoa.

Perustuslakivaliokunta katsoi lausunnossaan, ettd ympdristovaliokunnan on syytd tarkastella sddntelyd
ennakoitavuuden kannalta kiinnittden huomiota siihen, millaiset mahdollisuudet kiinteistonomistajilla on tunnistaa
tiukasti suojeltujen luontotyyppien esiintymét omistamillaan alueilla, ja korostaen, ettd erityisti huomiota tulee
kiinnittdd tiukasti suojeltujen luontotyyppien tehokkaaseen inventointiin ja tietojen tallentamiseen luonnonsuojelun
tietojérjestelmién (PeVL 67/2022 vp, s. 4). Tarkka médrittely toteuttaisi perustuslakivaliokunnan edellyttimalla
tavalla, ettd maanomistajalla on mahdollisuus tunnistaa tiukasti suojellut luontotyypit.
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Ympéristovaliokunta totesi mietinndssééan perustuslakivaliokunnan lausuntoon viitaten, etti serpentiinikasvilajiston
tunnistaminen on asiantuntijallekin haasteellista, ja siksi viranomaisen tulee informoida maanomistajaa hinen
omistamallaan kiinteist611d mahdollisesti sijaitsevasta tiukasti suojellusta luontotyypisté ja sen heikentdmiskiellosta.
Maanomistajalla ei voi olla velvollisuutta tutustua asiaa koskeviin tietorekistereihin, vaan viranomaisen tulee
informoida tiukasti suojellun luontotyypin esiintymien sijainneista asian selvitettyaén.

Suomen ympéristokeskuksen kokoama serpentiinikallioiden tietoaineisto on julkaistu avoimeen kayttéon 14.6.2023
ja ympdristoministerid on tiedottanut tistd 19.6.2023. Aineistossa nikyvit karttapohjalle rajatut, tiedossa olevat
luonnonsuojelulain mukaiset serpentiinikallio, -kivikko ja -soraikkoesiintymét sekd niistd laaditut kuvaukset
lajistotietoineen. Aineistoon sisdltyy myds laajempi joukko kohteita, joiden koko ja laatu ovat vield tarkemmin
selvittdméttd. Mahdollisia luonnonsuojelulain mukaisia esiintymid on toistaiseksi tunnistettu ja viety avoimeen
aineistoon yhteensd 1 101 kappaletta eri puolilta maata ja esiintymien yhteispinta-ala on 1 352 hehtaaria.

Ympéristoministerio antaa elinkeino-, litkenne- ja ymparistokeskuksille ohjekirjeen lain 65 §:ssd tarkoitettujen
luontotyyppien tunnistamisesta sekd kiinteistdnomistajien ja haltijoiden tiedottamisesta. Kiinteistonomistajia ja
haltijoita tiedotetaan tiukasti suojellun luontotyypin esiintyméstd ja sen heikentdmiskiellosta ilman aiheetonta
viivytystd sen jilkeen, kun viranomainen on selvittinyt esiintymén sijainnin. Tiukasti suojellun luontotyypin
esiintymistd tiedotetaan tavallisella tiedoksiannolla eli postitse kirjeelld niille kiinteiston omistajille ja haltijoille,
joiden omistuksessa ja hallinnassa olevalla kiinteist61ld esiintyma sijaitsee, ja joiden yhteystiedot ovat viranomaisen
saatavissa kiinteistotietojirjestelméstd. Yhteisen alueen jarjestdytymittomélle osakaskunnalle tiukasti suojellun
luontotyypin esiintymaésté tiedotetaan kuitenkin yhteisaluelain 26 §:n 3—4 momentin mukaan, eli padsidéntoisesti
haastetiedoksiantona oikeudenkdymiskaaren 11 luvun 10 §:n mukaisesti kuuluttamalla. Tiukasti suojellun
luontotyypin esiintymaésté tiedotetaan lisdksi hallintolain 62 §:n mukaisella yleistiedoksiannolla, jotta myds sellaisten
kiinteistonomistajien tai haltijoiden, joiden yhteystietoja ei ole viranomaisen saatavilla, voidaan katsoa saaneen asiaa
koskevan tiedoksiannon.

Tamén lisdksi elinkeino-, liikkenne- ja ympéristokeskukset tiedottavat kiinteistonomistajia ja haltijoita myos
sellaisesta tiedossaan olevasta tiukasti suojellun luontotyypin mahdollisesta esiintymaésté, jonka sijaintia ei vield ole
selvitetty, ja johon kohdistuu viliton hévittimisen tai heikentdmisen vaara.

Rannikon avoimet dyynit ovat Itdmeren rannikolla tai saaristossa sijaitsevia, tuulen kulutus- ja kasaustyon tuloksena
hiekasta muodostuneita dyynejd ja niiden painanteisiin syntyneitd kosteikkoja tai kausikosteikkoja, joilla esiintyy
hiekkadyyneille ominaista elidlajistoa. Tdmédn luontotyypin harvalukuisten esiintymien tunnistamista ei pideti
haasteellisena (YmVM 17/2022, s. 16).

Serpentiinikallioiden, -kivikoiden ja -soraikoiden osalta pykildssd kuvattaisiin luontotyypin tyyppilajistoa. Liséksi
tarkennettaisiin  yksittdisen esiintymdn  maédrittelyd siten, ettd samaan esiintymididn luettavien
serpentiinikalliopaljastumien, -kivikoiden tai -soraikoiden vilimatka olisi enimmillddn 50 metrid. Luontotyypin
ominaispiirteitd voisivat vaarantaa muun muassa seuraavat toimenpiteet: puuston rakennetta ja pienilmastoa
muuttava metsinkésittely ja kallioperdn louhinta.

Rannikon avoimien dyynien médrittelyd tarkennettaisiin kasvillisuuden ja rakennepiirteiden osalta. Luontotyypin
ominaispiirteitd voisivat vaarantaa muun muassa seuraavat toimenpiteet: rakentaminen, maa-ainesten ottaminen,
maaperidn muokkaus, maastoliikenne tai liiallinen virkistyskaytto, vieraslajit taikka puuston istuttaminen.

6 § Eliélajien rauhoittaminen. Asetuksen 6 §:ssd sdddettdisiin elidlajien rauhoittamisesta. Luonnonsuojelulain 8
luvussa sdddetddn elidlajien suojelusta ja lain 69 §:ssd eldin- ja kasvilajien rauhoittamisesta. Pykdldn mukaan tdmén
luvun soveltamisalaan kuuluvat nisékkiét, linnut, matelijat ja sammakkoeldimet ovat rauhoitettuja. Jos jonkin
selkdrangattoman eldinlajin tai kasvilajin sdilyminen kdy uhatuksi tai rauhoittaminen muusta syystd osoittautuu
tarpeelliseksi, voidaan tdllainen laji valtioneuvoston asetuksella séétdd rauhoitetuksi koko maassa tai jossakin osassa
maata. Hallituksen esityksen mukaan rauhoittaminen ja sen mahdollinen alueellinen kohdentuminen perustuisi
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ajantasaiseen tutkimus- ja seurantatietoon ja mahdollisesti tarpeellisiin lisdselvityksiin seké viranomaisten arvioon
lajiin kohdistuvista uhkista (HE 76/2022 vp, s. 209).

Liitteiden 1-5 elidlajeja koskisivat eldinlajien osalta luonnonsuojelulain 70 §:ssd ja kasvilajien osalta 74 §:ssd
sdddetyt rauhoitussédénnokset. Yleispoikkeuksena 70 ja 74 §:ssd sdddetystd, 82 §:n mukaan aluetta saa kayttdd maa-
ja metsdtalouteen tai rakennustoimintaan ja rakennuksia seké laitteita tarkoituksensa mukaisesti. Télloin on kuitenkin
viltettdva vahingoittamasta tai hdiritsemésti rauhoitettuja eldimii ja kasveja, jos se on mahdollista ilman merkittdvia
lisdkustannuksia. Poikkeus ei kuitenkaan koske lintulajeja eikd 78 §:ssd tarkoitettuja tiukkaa suojelua edellyttavia
lajeja. Lisdksi poikkeuksena 70 §:sséd sdddetystd olisi avuttomassa tilassa 16ydetyn rauhoitetun eldimen auttaminen
71 §:ssi sdadetylld tavalla. Elinkeino-, litkkenne- ja ymparistokeskus voi myds 83 §:n mukaan myontdé luvan poiketa
70 ja 74 §:ssd sdddetysti, jos siitd ei ole haittaa elidlajin suotuisan suojelutason sdilyttdmiselle tai sen saavuttamiselle.
Lintulajien osalta 2 momentissa sdddetdén lisdedellytyksistd poikkeamiselle ja 3 momentissa lisdedellytyksistd 78
§:n tarkoittamien lajien osalta.

Rauhoitettujen elidlajien yksiloiden hallussapitoon, vaihdantaan, maahantuontiin ja maastavientiin sovelletaan
liséksi luonnonsuojelulain 9 luvun séanndksié.

Kumoutuneessa asetuksessa eldinlajien rauhoittamisesta sdadetddn 18 §:ssd ja rauhoitetuista kasvilajeista 20 §:ssé.
Nyt ehdotettavassa asetuksessa eldin- ja kasvilajeista sdédettéisiin samassa pykalédssé, ja mainittaisiin niitd koskevat
liitteet 1-5. Liitteessd 1 lueteltaisiin koko maassa rauhoitetut eldinlajit, jotka kumoutuneessa asetuksessa ovat
liitteessd 2(a). Liitteessd 2 lueteltaisiin Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun maakuntien eteldpuolella rauhoitetut
eldinlajit, jotka kumoutuneessa asetuksessa ovat liitteessd 2(b). Liitteessd 3 lueteltaisiin koko maassa rauhoitetut
kasvilajit, jotka kumoutuneessa asetuksessa ovat liitteessd 3(a). Liitteessd 4 lueteltaisiin Pohjois-Pohjanmaan ja
Kainuun maakuntien eteldpuolella rauhoitetut putkilokasvilajit, jotka kumoutuneessa asetuksessa ovat liitteessé 3(b).
Liitteessd 5 lueteltaisiin Pohjois-Pohjanmaan, Kainuun ja Lapin maakunnissa rauhoitetut putkilokasvilajit, jotka
kumoutuneessa asetuksessa ovat liitteessa 3(c).

Liitteestd 1 ehdotetaan poistettavan kaksi perhoslajia: neidonkielikoisa (Cynaeda dentalis) ja juurilasisiipi (Bembecia
ichneumoniformis). Lajit jaisivat kuitenkin yhd liitteeseen 6 eli neidonkielikoisa uhanalaiseksi ja juurilasisiipi
erityisesti suojeltavaksi lajiksi. Neidonkielikoisa on selvisti yleistynyt ja edelleen yleistymaissa. Lajin esiintymiskuva
on olennaisesti muuttunut siitd, mika se oli, kun laji rauhoitettiin. Juurilasisiiven osalta feromonihoukuttelun ansiosta
lajin esiintymiskuva on olennaisesti muuttunut siitd, miké se oli, kun laji rauhoitettiin, eikd lajiin endéd kohdistu
sellaista uhkaa.

Liitettd 3 ehdotetaan muutettavan niin, ettd kynéjalavan (Ulmus laevis) ja vuorijalavan (Ulmus glabra) yhteyteen
lisdtddan méadre “luontaisesti syntyneet”, jolloin muut kuin istutetut jalavayksilét ovat rauhoitettuja. Rauhoituksen
osittainen purkaminen on tarpeen, silld jalavan viljelylld voitaisiin parantaa metsédluonnon resilienssid ja
monimuotoisuutta laajentamalla sekametsien pinta-alaa ja monipuolistamalla puulajivalikoimaa talousmetsissa.
Liséksi vain luontaisesti syntyneet jalavat olivat rauhoitettuja vield 1990-luvun alussa. Miére “’luontaisesti syntyneet”
huomioi jalavien kdyton myos rakennettujen ympéristdjen istutuksissa.

7 § Uhanalaiset eliolajit. Asetuksen 7 §:ssd sdddettdisiin uhanalaisista elidlajeista. Luonnonsuojelulain 75 §:n
mukaan valtioneuvoston asetuksella voidaan sditdd uhanalaiseksi lajiksi sellainen luonnonvarainen eliélaji, jonka
riski hivitd luonnosta on Suomessa esiintyvien lajien kansallisen uhanalaisuuden arvioinnin perusteella vahintaan
korkea. Héavidmisriski arvioidaan perustuen parhaaseen saatavilla olevaan tietoon elidlajin populaation tai
levinneisyys- ja esiintymisalueen koosta, muutoksista, pirstoutumisesta ja jatkuvasta taantumisesta tai havidmisriskin
maééréllisen analyysin perusteella. Ympéristoministerion on laadittava ehdotus 1 momentissa tarkoitetun asetuksen
tarkistamisesta Suomessa esiintyvien lajien kansallisen uhanalaisuuden arvioinnin perusteella aina kahden vuoden
kuluessa arvioinnin valmistumisesta.

Hallituksen esityksessd todetaan, ettd tarpeen mukaan asetusta voitaisiin tarkistaa esimerkiksi uuden tiedon valossa
my0s titd useammin. Lajin sddtdmiselld uhanalaiseksi olisi siten vaikutusta téssd laissa tarkemmin (18 §) sdddetyn



13 (14
‘i‘.ﬂ“’é Ympdristéministerié (14)
= Milidministeriet
Ministry of the Environment

viranomaisten seurantavelvoitteen noudattamiseen, miké kohdistuu osaltaan erityisesti uhanalaisiin lajeihin, ja
uhanalainen laji voitaisiin edellytysten tiyttyessd sddtdd 79 §:n mukaisesti erityisesti suojeltavaksi lajiksi.
Seurannasta saatujen tietojen perusteella olisi ryhdyttdvd muihin tarvittaviin toimenpiteisiin lajin tilanteen
parantamiseksi (HE 76/2022 vp, s. 213).

Kumoutuneessa asetuksessa uhanalaisista lajeista sdddetdén 21 §:ssd. Uhanalaisia elidlajeja koskeva kumoutuneen
asetuksen liite 4 ehdotetaan otsikoitavan liitteeksi 6. Pykéldan ei tehtéisi muita sisillollisid muutoksia.

8 § FErityisesti suojeltavat eliolajit. Asetuksen 8 §:ssd sédddettiisiin erityisesti suojeltavista elidlajeista.
Luonnonsuojelulain 77 §:n mukaan valtioneuvoston asetuksella voidaan sédtdd erityisesti suojeltavaksi lajiksi
sellainen 75 §:ssé tarkoitettu uhanalainen elidlaji, jonka riski hdvitd luonnosta on véhintdin hyvin korkea. Erityisesti
suojeltavaksi elidlajiksi voidaan sddtdd myds sellainen uhanalainen elidlaji, jolla on hyvin vihén esiintymispaikkoja
ja niiden sdilyminen on uhattuna.

Luonnonsuojelulain 83 §:n nojalla elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskus voi myontdd luvan poiketa 77 §:ssd
saddetystd, jos siitd ei ole haittaa elidlajin suotuisan suojelutason sdilyttdmiselle tai sen saavuttamiselle. Lain 85 §:n
mukaan elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskus voi 83 §:std poiketen antaa 83 §:ssi tarkoitetun luvan erityisesti
suojeltavan eli6lajin yksildiden tai niiden osien siirtdmiseen elidlajin luontaisen levinneisyysalueen ulkopuolelle
vain, jos se on elidlajin sdilyttdmisen tai suotuisan suojelutason saavuttamisen ja eli6lajin ilmastonmuutokseen
sopeutumisen kannalta vélttimétonta.

Kumoutuneessa asetuksessa erityisesti suojeltavista lajeista sdddetddn 22 §:ssd. Pykildn soveltamisalaan kuuluvat
lajit siséltyvit kumoutuneessa asetuksessa liitteeseen 4, joka edelld todetusti ehdotettavassa asetuksessa otsikoitaisiin
liitteeksi 6. Erityisesti suojeltavat lajit merkittéisiin edelleen *-merkinnélld. Pykéldén ei tehtdisi muita sisallollisia
muutoksia.

9 § Euroopan unionin tiukkaa suojelua edellyttivit eliolajit. Asetuksen 9 §:ssé sdddettdisiin EU:n tiukkaa suojelua
edellyttavisti elidlajeista. Luonnonsuojelulain 78 §:n mukaan luontodirektiivin liitteessd IV a mainitut eldinlajit ja
liitteessd IV b mainitut kasvilajit ovat tiukkaa suojelua edellyttivii elidlajeja. Suomessa esiintyvisté tiukkaa suojelua
edellyttavisti elidlajeista sdddetddn valtioneuvoston asetuksella. Tiukkaa suojelua edellyttdvaén eldinlajiin kuuluvien
yksiloiden lisddntymis- tai levihdyspaikkoja ei saa havittdd eikd heikentdd. N4ité lajeja ovat muun muassa liito-orava,
saimaannorppa, naali, kaikki lepakkolajit, vuollejokisimpukka, viitasammakko, erddt korento-, perhos- ja
kovakuoriaislajit seka riistalajeista susi, karhu, ilves ja saukko.

Luonnonsuojelulain 82 §:n yleispoikkeus 70 ja 74 §:n sddnnoksistd ei koske 78 §:ssd tarkoitettuja tiukkaa suojelua
edellyttdvié elidlajeja. Lain 83 §:n nojalla elinkeino-, liikenne- ja ympdaristokeskus voi kuitenkin myontédéd luvan
poiketa 78 §:ssd sdddetystd, jos siitd ei ole haittaa elidlajin suotuisan suojelutason siilyttimiselle tai sen
saavuttamiselle. Tiukkaa suojelua edellyttivien lajien osalta 83 §:n 3 momentissa sdddetdén lisdedellytyksistd
poikkeamiselle.

Kumoutuneessa asetuksessa luontodirektiivin liitteessi IV a mainituista Suomessa esiintyvistd eldinlajeista sdddetédén
23 §:ssd ja lajit on lueteltu asetuksen liitteessd 5. Pykéldn otsikkoa muutettaisiin kumoutuneen asetuksen 23 §:sti
niin, etté jatkossa luontodirektiivin liitteessd IV mainituilla Suomessa esiintyvilld lajeilla tarkoitettaisiin EU:n tiukkaa
suojelua edellyttivid elidlajeja. Liitteen otsikointi muuttuisi niin, ettd lajit lueteltaisiin asetuksen liitteessd 7 ja se
sisdltdisi luontodirektiivin liitteen IV a eldinlajien lisdksi liitteessd IV b mainitut, Suomessa esiintyvit
putkilokasvilajit.

Kumoutuneeseen asetukseen verrattuna liitteeseen 7 ehdotetaan lisattavéksi kaksi luontodirektiivin liitteeseen IV a
sisdltyvaa lepakkolajia: kéadpidlepakko (Pipistrellus pygmaeus) ja eteldnlepakko (Eptesicus serotinus).
Kéépidlepakon esiintyminen Suomessa on uusien havaintojen valossa aiempaa sddnnéllisempdd ja se vaikuttaa
olevan yleistyméssé. Eteldnlepakko on varmuudella tavattu Suomessa tdhédn mennessé vain muutaman kerran, mutta
sen on havaittu jo talvehtineen Suomessa. Lajien lisddntymisyhdyskuntia ei toistaiseksi ole Suomessa todettu.
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Liitteestd ehdotetaan poistettavaksi vaivaislepakko (Pipistrellus pipistrellus), joka on uusimpien tutkimustietojen
perusteella todettu eteldisemmaéksi lajiksi. Kaikki sen pohjoisemmat havainnot ovat tosiasiassa koskeneet ldheisti
kadpidlepakkoa.

10 § Luonnonsuojelualueiden hankinta. Asetuksen 10 §:ssd sdéddettéisiin luonnonsuojelualueiden hankinnasta.
Luonnonsuojelulain 108 §:n mukaan 14 ja 15 §:ssd tarkoitettujen ohjelmien ja Natura 2000 -verkoston suojelun
toteuttamiseksi tai olemassa olevan luonnonsuojelualueverkoston tdydentdmiseksi taikka muutoin
luonnonsuojelutarkoituksessa voidaan hankkia alueita valtion omistukseen. Elinkeino-, liikkenne- ja ympéristokeskus
ja Metsdhallitus hoitavat alueiden luonnonsuojelutarkoituksessa tapahtuvaan hankintaan liittyvat tehtivét. Alueiden
hankintaan liittyvistd tehtdvistd sdddetidén tarkemmin valtioneuvoston asetuksella.

Kumoutuneessa asetuksessa luonnonsuojelualueiden hankinnasta sdadetddn 6 §:ssi. Pykéldn sanamuoto muuttuisi
niin, ettd pykdldn sanamuoto vastaisi luonnonsuojelulain 108 §:n kirjausta elinkeino-, liikenne- ja
ympéristokeskuksen ja Metsdhallituksen toimivallasta alueiden hankinnassa. Uuden muotoilun mukaan elinkeino-,
lilkkenne- ja ympéristokeskus hankkisi kiinteistot ympéristoministerion hallintaan lukuun ottamatta
luonnonsuojelulain 60 §mn 1 momentissa tarkoitettuja luonnonsuojelualueen laajennusalueeksi hankittavia
kiinteistdjd, jotka se hankkisi Metsédhallituksen hallintaan. Metsdhallitus hankkisi kiinteistot omaan hallintaansa.

Ympéristoministerio méérittelee jatkossakin méardrahan kéyton perusteet ja kdyttokohteet méaédrarahakirjeissaan.

11 § Korvausten jaksottaminen. Asetuksen 11 §:ssd sdddettdisiin korvausten jaksottamisesta. Luonnonsuojelulain
115 §:n mukaan poiketen kiintedn omaisuuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta annetun lain 52 §:sté lain 111
§:ssé tarkoitetun korvauksen maksatus voidaan elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskuksen vaatimuksesta jaksottaa
enintddn neljddn vuotuiseen maksuerdén. Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia sddnndksia
korvausten jaksottamisesta.

Hallituksen esityksen mukaan jaksotusmahdollisuus olisi tarpeen erityisesti silloin, kun suuri méadrd
korvaushakemuksia laitetaan vireille samanaikaisesti. Korvausten jaksottamisesta on yhé tarpeen sdétdd, silld
lunastuslain (603/1977) 52 §:n mukaan korvaus on maksettava kolmen kuukauden kuluessa. Korvaushakemuksia
tulee harvoin vireille samanaikaisesti niin suuria méadrid, ettd jaksotukseen ryhdyttdisiin, mutta mahdollisuus on
kuitenkin tarpeen siilyttdd niiden tilanteiden varalle, jossa maksettavaksi tulisi laajan suojelualuejoukon yhtdaikaiset
korvaukset tai yksittdinen suuri korvaus. Jaksottaminen varmistaa valtion maksuvalmiuden lakisééteisen suojelun
toteutuksen poikkeuksellisissa tilanteissa. Korkoa maksettaisiin saman perusteen mukaan kuin valtion
korvausvelvollisuutta koskevassa 113 §:n 3 momentissa (HE 76/2022 vp, s. 243, viittaus sddnndksiin eduskunnan
hyvaksymén lain mukaisesti).

Kumoutuneessa asetuksessa korvausten jaksottamisesta sdddetddn 9 §:ssid. Asetusehdotuksessa pykdldn sanamuoto
sailyisi muutoin ennallaan, mutta korvauksen alarajaa nostettaisiin 50 000 eurosta 200 000 euroon. Alarajan nosto
vastaisi paremmin korvausten nykyistd hintatasoa. Jaksotuksien kadyttdmistd on kdytdnnossa pyritty valttdmadn niiden
hallinnollisen tyomédrdn vuoksi, joten alarajan nostolla pienennetddn potentiaalista jaksotettavaa kohdejoukkoa.
Jaksotusta ei sovelleta vapaaehtoiseen suojeluun.

7. Voimaantulo
Asetuksen ehdotetaan tulemaan voimaan 14.12.2023.

Esitetddn, ettd valtioneuvosto antaa asetuksen luonnonsuojelusta.
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